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ikke nejes med nogle feerre? Det er derfor, vi
gerne vil have ministeren til at g& i gang med
det udvalg for at se pd, om det ikke kan geres
enklere. Hvis folk kan forsta reglerne, fordi reg-
lerne er enkle, efterlever folk dem ogsa. Ellers
gér folk og bliver ligeglade, og sa er det, vi fir
en faldende naturbeskyttelse og f&r plejet alt for
mange enge ned, og vi er altsd bekymrede over,
at udviklingen er sddan i gjeblikket. Se f.eks.
Fjerritslev Avis i dag.

(Kort bemeaerkning).
Hans Christian Schmidt (V):
Det er den slags udtalelser, hr. Steen Gade kom-~
mer med i dag, der gor, at befolkningen somme
tider siger, at Folketinget taler sig vaek fra den.
Jeg kan godt huske, at hr. Steen Gade og jeg
var i Hviding ude ved Vesterhavet, ude ved
marskomrédet, og det er da tankevaekkende,
hvis hr. Steen Gade allerede har glemt, at en
60~80 mennesker blev ved med at udsperge os:
Hvor er de dokumenterbare undersegelser, der
gor, at I paferer os de regler? Hvor er jeres for-
klaring p&, hvorfor reglerne skal veere sddan?
Igen og igen métte vi hore, at man mente, miljo-
lovgivningen var indviklet og sveer at forsta.
Jeg vil gerne sige: Venstre har fortsat det
synspunkt, at miljeet star hejt pd dagsordenen,
og vi tager hdnd om naturen, faunaen osv. Men
vi ber ogsé kunne forstd, at vi sammen skal
kunne strikke reglerne sddan-sammen, at den
miljebevidste befolkning, vi har i dag, ogsa har
en mulighed for at kunne finde ud af lovgivnin-~
gen og finde rundt i reglerne, sd den kan reage-
re, som ogsa en del politikere gnsker. Det er det
krav, man ma stille, og s hjeelper det ikke
noget, at vi har sd indviklede miljelove og reg-
ler. 5& ma vi satte et regelforenklingsprojekt i
gang, og jeg haber stadig, hr. Steen Gade vil
bruge sine sidste minutter, ndr han skal herop
og svare, pa at sige: Ja, vi gér med i et regelfor-
enklingsprojekt.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg har allerede svaret: Jeg oplever ikke dette
massive folkelige pres pd den mdde, at det er
regelforenkling, vi har brug for. Vi har brug for
noget helt andet, nemlig en anden holdning hos
myndighederne - iseer de amtslige — og en helt
anden méde at tage kontakt med folk pd, nar
man skal i gang med disse ting, der har at gere
med folks neere hverdag, med deres ejendom. Vi
har ogsé brug for en generel information, som

méske ogsé kan bevirke, at nogle af de grupper,
der er blevet skeptiske over for nogle elementer
i naturbeskyttelsen, far en mere grundig og
samlet viden om, hvordan lovreglerne er. S3 vil
de finde ud af, at nok er reglerne indviklede,
men helt galt er det altsd heller ikke.

Bjorn Elmquist (RV):

Vi har i de sidste, jeg ved ikke hvor mange halve
timer koncentreret os om den ene del, det ene
ben af denne ministerredegprelse. Der er to ben
iden, og jeg skal p& Det Radikale Venstres veg-
ne forholde mig til dem begge to og starte med
at tage det, som har at gere med forvaltnings-
myndigheders adgang til privat ejendom uden
retskendelse.

Jeg vil godt takke for en redegerelse og en
status, som vi synes er udmeerket, og som utve-
tydigt seetter fingeren pa et enkelt smt punkt.
Man lover, at Justitsministeriet vil veere meget
opmeerksomt pd, om der er bemyndigelser, som
ikke ber eksistere. Derudover ridses det ganske
klart op, at der er to hensyn, der kan opfattes
som modstridende. Det ene er hensynet til pri-
vatlivets fred, alts at folk kan bo i fred og ro og
udfolde sig i fred og ro, og over for det stir et
effektivitetskrav til myndighederne. Denne
balance forer i specifikke situationer til de for-
skellige lovforslag og bemyndigelser, vi har
givet fra Folketingets side.

Vi synes nok, vi pé alle tre omrdder uden
toven kan forsvare det, der foregér. Der er
typisk tale om situationer, hvor borgere har
rddighed over f.eks. offentlige midler, og hvor
enkeltpersoner og virksomheder, der skal svare
moms, har en kredittid.

Dér er det rimeligt, at man fra myndigheder-
nes side stikprevevis kan se efter, om midlerne
er til rddighed. '

Tidligere p& dagen har vi debatteret EU’s
strukturfonde og svig og svindel med tilskud i
EU-sammenheeng, og hvis man ikke ogsd dér
som lovgiver accepterer sit ansvar for afvejnin-
gen af disse to hensyn, risikerer man ikke at
kunne komme igennem pad omrddet.

S& vi mener, at der i og for sig ikke er nogen
vanskeligheder i den del af redegerelsen.

Men jeg har naturligvis noteret mig de ind-
vendinger, som man indimellem pa meget hej-
restet vis har fremfert fra andre sider i salen, og
hvor man sammenligner det med, at ndr det
drejer sig om revere og mordere og voldtaegts-
forbrydere, og jeg ved ikke hvad, skal der veere
en retskendelse — det mener jeg at jeg herte



