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man vel sige, at det ukreenkelige nasten er
endret til det ukendelige. Man forstér meget vel
opfordringen fra Justitsministeriets lovkontor til
de enkelte fagministre om at gennemga allerede
gennemfert lovgivning for at luge ud i nogle af
de overfledige undtagelser - tilsvarende ogsd
om ejendomsretten.

Det fremgér klart, at vi som borgere er ilde
stedt, ndr det drejer sig om retssikkerheden i
forbindelse med de mange erstatningsfrie omra-
debegraensninger. Der er et virvar af regler, der

-er alt for uklare procedurer, der er stort set
ingen information til de bererte borgere, og
deres ankemulighed kan ogsé veere pé et lille
sted.

I stedet for at laegge op til fnvxlhge aftaler
gennemtrumfer man bare fra centralt hold sine
krav uden nogen form for kompensation. Det er
jo metoder, som leder tankerne tilbage pa ene-
veeldens tid, fer vi overhovedet fik en grundlov
her i landet. Selv om der i miljgministerens
redegerelse ikke drages konsekvenser som i
justitsministerens, gar jeg da ud fra, at ogs& mil-
jeministeren mener, at maner géet alt for vidt,
og atreglerne skal zendres afgerende, sa f.eks.
regulering af landbrugsjord, der har skonomi-

. ske konsekvenser for ejerne, selvfalgehg ber

medfere kompensation.

Med andre ord fornemmer jeg, at der er en
feelles erkendelse af, at vi er géet for vidt og
ukreenkeligheden er blevet noget flosset. Tiden
er nu kommet til, at vi traekker en streg i sandet.
Dette er ikke et sporgsmal om, hvorvidt vi har
~ overtrddt grundloven eller ej. Kloge juridiske
professorer har faktisk allerede ladet forstd til
beroligelse for alle os folketingsmedlemmer,
som har veeret med til at vedtage lovene, at det
har vi ikke. Ingen vil kunne anklages for grund-
lovsbrud, men det er heller ikke det, som det her
drejer sig om. Denne debat drejer sig om, hvor-
vidt vi politisk synes, at det er i orden, at vi fort-
setter med at underminere ukrankeligheden
vedrerende ejendomsretten og adgangsretten.’
Det er det, som det handler om.

Skal vi fortsat ukritisk lave undtagelser fra
§ 72 om adgangsretten? Har jeg forstdet justits-
ministeren ret, er vi faktisk enige i, at det skal vi
ikke. Vi skal tveertimod se med kritiske gjne p&
de love, som allerede er vedtaget, og se om ikke,
vi kan fa afskaffet nogle af dem, og tilsvarende
med § 73.

Selv om mll];amlmsterens og Mlljermmstenets
meldinger i rapporten er blottet for konkrete
konklusioner, er der et klart behov for en

opstramning bdde med hensyn til information,
erstatningsomfang og forenkling af de henved
20 forskellige beskyttelsesreguleringer. P& den
baggrund vil jeg gerne benytte denne lejlighed
til at sige til regeringen: Lad os nu bevare fzl-
lesskabet, lad 0s nu lade vaere med at tale os fra
hinanden. Lad os tveertimod sige til hinanden i
dag, at vi er enige om, at vi vil se pd disse to
omrdder med henblik p4 en kursendring.

For Justitsministeriets omréde drejer det sig
om at fd gennemfort en veaesentlig begraensning
af undtagelserne fra § 72, og med det forarbejde,
der allerede er gjort, ber det kunne ske meget
hurtigt. For miljeministerens vedkommende
drejer det sig forst og fremmest om at f4 gen-
nemfort en samordning og dermed forenkling af
hele regelsettet for regulering af beskyttelses-
omrddet samt om at f4 fastlagt en klar procedu-
re, der sikrer den enkeltes retsstilling.

Det betyder for det ferste, at der skal foreligge
en dokumenteret malszetning, handlingsplan og
budget, inden udpegning pabegyndes. For det
andet, at der er en klar procedure med offentlig-
hedsfase, indsigelsesfrister osv. For det tredje, at
beslutningen felges op med information og
ankemulighed for de bererte. For det fjerde, at
der sker en registrering af beslutningerne, og
endelig for det femte, at erstatningsvilkarene
praeciseres.

Det er vores hdb, at vi i dag kan lefte denne
debat over det seedvanlige partipolitiske mund-
huggeri og sige til hinanden: Her har vi et felles
problem. Det vil vi have gjort noget ved inden
sommerferien, og derfor beder vi nu regeringen
om at komme med konkrete udspil om, hvad
der skal ske og hvorndr. Vi forventer at f3 et til-
fredsstillende svar i dag ~ en kort tidsfrist —

_ sdledes at vi ikke behover at rejse en foresporg-

selsdebat inden grundlovsdag, der vil kunne
gore det vanskeligere at f& en bred lesning. Lad
os med andre ord fé et klart tilsagn fra regerin-
gen nu, sd vi kender kereplanen og ved hvorndr
den vil blive reahseret
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Jeg vil henvende mig dlrekte til justitsministe-
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Deter jo e]endommehgt, at det kun er politiet,
der har spilleregler at ga frem efter, og at det
stort set kun er forbrydere, der overtraeder straf-



