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havde veeret parat til at oprette samherigheds-
fondene. Og som gkonomiministeren rigtigt
pdpegede, har tre af de fire lande, som iseer har
nydt godt af strukturfondene, netop pé grund af
strukturfondshjeelpen oplevet en positiv udvik-
ling: Spanien og Portugal har haft en skonomisk
udvikling, der har indsnaevret forskellen mellem
dem og de rigere EU-lande, og Irland har haft
en sd positiv udvikling, at det allerede i dag
opfylder EU’s konvergenskriterier, og som det
blev nezevnt, er det kun Grakenland, der ikke
rigtig har formaet at fa tilstreekkelig meget ud af
strukturfondsmidlerne.

Ideen med strukturfondene: at bringe de min-
dre velstdende lande pd omgangshejde med de
mere velstdende EU-lande, er rigtig og har vir-
ket oger et klart bevis pd, at den pastand, der
| ofte er blevet fremfert vedrerende EF og nu EU:
at det er de rige landes klub, b&de var forkert
dengang og stadig er forkert: -

Men det ligger i sagens natur s&dan, at stetten
til strukturudviklingen ikke skal vare en evig
foreteelse. Nér stotten har virket, skal og ber EU
omprioritere den, sd stettemidlerne bliver rettet
mod de omrader, der har sterst behov for dem.

De Konservative vender sig imod den tanke-
gang, at nogle medlemslande har ret til at veere
pa evig stette. Strukturstetten er som sagt en
hjeelp til selvhjeelp.

Forespeargerne sperger, hvad regeringen kon-
kret har gjort for at afvikle strukturstetten, og
dertil mé jeg sige, at heldigvis har regeringen —
som det fremgar af det foregdende, jeg har sagt
— ikke gjort noget. EU’s finansiering af land-
brugs— og strukturpolitikken udleber nemlig
forst i 1999.

Vi vil derfor i stedet for forholde os til anden
del af forespergslen, nemlig hvordan vi skal til-
passe strukturordningerne efter 1999, sd EU er
parat til udvidelse med de nye medlemslande.

Ved tidligere udvidelser er der ogsd sket en
tilpasning af strukturordningerne: Efter at vi var
kommet med i 1973, oplevede vii 1975, at vi fik
Regionalfonden, da Spanien og Portugal kom
med og det indre marked blev etableret, fik vi
Samherighedsfonden, og da Sverige og Finland
kom med, fik man strukturstette til specielt ark-
tiske: omrader.

Derfor er det selvfelgehg naturligt, nér vi nu
taler om udvidelse med de gst- og centraleuro-
peiske lande og de baltiske lande, at vi s& ogs
omprioriterer og tilpasser ordmngerne til denne
udv1delse

Udvidelsen bliver en keempe udfordring, som
ogsa flere har veeret inde pé tidligere i dag, og
det viser Dansk Udenrigspolitisk Instituts rap-
port jo ogsa. Vi ma holde fast i, at forhandlin-
gerne om udvidelsen kommer i gang seks
maneder efter, at regeringskonferencen er feer-
dig. Men vi md jo ogsé holde fast i, at det bliver
nogle meget, meget vanskelige forhandlinger,
som DUPI ogsé er inde p&. DUPI forudser jo, at.
realitetsforhandlingerne forst kan komme rigtig
i gang, ndr vi kender EU’s eget forhold til land-
brugsreform og finansieringsreform omkring
strukturordningerne.

Derfor er det selvfelgelig vigtigt, som det
ogsé har veeret sagt tidligere, og som udenrigs-
ministeren jo ogsd har veret inde p4, at vi alle-
rede nu fra dansk side begynder at tanke p4,
hvad vores input skal veere til den diskussion.
Vi ber overveje, i hvilken udstraekning og hvor-
dan indretningen af strukturfondene skal veere,
for at vi ogsd kan indga i debatten.

Derfor vil jeg gerne sperge de to ministre —
jeg ved ikke, hvem der vil svare pé det: DUPI-
rapporten er jo bla. inde p hele ideen omkring
en fortiltreedelsesstrategi i den erkendelse, at
selv om forhandlingerne starter p samme tids-
punkt, er det jo altsd ikke sikkert, at de ender
med, at alle lande kan blive optaget pa samme
tid, og meget tyder jo ogs pd, at forhandlinger-
ne kan blive mere langvarige, end man s&dan
umiddelbart forudser. Derfor kunne der i debat-
ten om reform af strukturfondene veere en idé i
at overveje, om man kunne bruge strukturfon-
dene i en fertiltraedelsesstrategi, sdledes at de
kan veere med til at udvikle landene pa sé tidligt
et tidspunkt, at de faktisk reelt, ndr de bliver
medlem, ikke vil have s& store vanskeligheder
ved at tllpasse sig hele den struktur, vi har byg-
getop i EU.

Det ligger Det Konservative Folkeparh steerkt
pé sinde, at vi er i stand til fra EU’s side at
udnytte- det politiske momentum, vi har i gje-
blikket, i forhold til udvidelsen. Og det ber veere

hundrede procent sikkert — det ber veere dansk

politik — at skulle realitetsforhandlingerne vise,
at man ikke kan lave en udvidelse her og nu
med ti lande, s& ber vi i hvert fald sikre os, at vi
via de ordninger, vi har etableret i EU, serger
for at holde habet oppe for de lande, som ikke
kan komme med i ferste omgang. Vi haber i Det
Konservative Folkeparti selvfelgelig, at det vil
vaere muligt, at alle kan komme med i forste
omgang, men vi md jo ogsd forholde os reali-
stisk til problemerne, som de er beskrevet.



