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narier der vil veere i stand til at etablere linje-
fagsundervisning i faget.

Derudover skal et af de obligatoriske fagom-
ridder veere livsoplysning/kristendomskund-
skab, idet det er hensigten at tage spergsmal om

etik, moral og personlige holdninger op pa bag- -

grund af kristendommen, de europzeiske ideers
historie og ved at inddrage andre religioner og
livsanskuelser. Med gode og ansvarsbevidste
lzerere kan dette blive en berigende del af leerer-
uddannelsen, men det kan ogsa bruges til
udbredelse af alle mulige lommefilosofier, som
folkeskolen ikke kan vere tjent med at st&
model til. Derfor ber det ved lovens vedtagelse
veere sikret, at undervisning i livsoplysning/
kristendomskundskab m4 veaere i god overens-
stemmelse med de i lovforslaget tilsigtede hen-~
sigter.

Den del af forslaget til leereruddannelse, som
det antagelig bliver meget let at n til enighed
om, er forslaget om en styrkelse af praktikken
ved indferelse af en sdkaldt skoleperiode, hvor
den enkelte studerende i et lidt laengere tidsrum
far mulighed for pé egen hind at preve lererar-
bejdet. Det er lidt i stil med de gode gamle dage
eller neermere betegnet de &r i 1950’erne og
1960’erne, hvor man pd grund af lezerermangel
sendte de studerende pé grees i ; ar af studieti-
den. Det blev for mange en god preve, der ogsé
gav inspiration til den resterende studietid.

Alti alt m& det her fremsatte forslag veere et
godt tilbud til de kommende &rs leererstuderen-
de, og det er derfor ogsd helt pa sin plads, at
forslaget giver undervisningsministeren ret til at
fastseette regler for de studerendes pligt til at
deltage i undervisningen og praktikken. Mede-
pligten ma selvfelgelig geelde for de kommende
laerere, som den ogsé geelder for eleverne i fol-
keskolen.

P3 Fremskridtspartiets vegne kan jeg sige, at
viidet store og hele synes godt om forslaget til
sendring af leereruddannelsen, og vi er selvfol-
gelig indstillet p& en positiv medvirken i den
kommende udvalgsbehandling.

Bruno Jerup (EL):

Argumentet for fremsaettelsen af lovforslaget er
de krav, som den nye folkeskolelov stiller til
fremtidens leerere, og det er selvfelgelig
udmeerket.

Selv om leereruddannelsen kun er én blandt
mange videregéende uddannelser, er den meget
vigtig, fordi seminariernes uddannelse preger
hele folkeskolen. P4 den ibaggrund kan det

undre, at ministeren ensker at reformere
uddannelsen, for vi har fdet en vurdering af
resultaterne fra den sidste lovrevision, som vi
fik i 1991, og hvor vi jo dérligt nok har faet
leererne fra den revision ud af systemet endnu.

Hvad er det s, ministeren vil? Er det ministe-
rens enske at f4 en bedre leereruddannelse eller
bare en anderledes lzreruddannelse? Det er
Enhedslistens opfattelse, at man forst skal se pd
indholdet i en uddannelse og derefter p& den
tidsramme, der er nedvendig for at fa plads til
det enskede indhold. Et flertal i Seminarieradet
har vurderet, at en ny og bedre leereruddannelse
kreever en udvidelse af tidsrammen til 4% ar.
Ministeren har valgt at sidde denne vurdering
overherig, og derfor er det ikke foresldet som en
del af den nye leereruddannelse. Den nye leerer-
uddannelse er mere sddan et princip om at klip-
pe en hel og skeere en ta.

Enhedslisten mener, at en lang raekke af de
problemer, der afspejler sig i den offentlige
debat om den kommende leereruddannelse, kun
loses, hvis Folketinget kunne felge flertallet af
fagfolk og udvide uddannelsen til 4% r.

Det bekymrer iseer Enhedslisten, at de peeda-
gogiske og psykologiske fag er blevet markant
beskaret i ministerens forslag. Hvis fremtidens
laerere skal veere kvalificerede til at forholde sig
til hvert enkelt barns faglige og personlige
udvikling, nytter det ikke med en beklippet
udgave af de paedagogiske og psykologiske fag.
En leerer, der ikke har et solidt, metodisk og
padagogisk grundlag at bygge pa, kan ikke
opfylde fremtidens krav, uanset om de har 2, 3
eller 4 linjefag.

Og jeg vil ogsé bemaerke, at der i fremsaettel-
sen star: »Skoleledere ber desuden i fremtiden

prioritere hejere, at den enkelte lerer kun far

ansvaret for undervisningen i de fag, leereren er
uddannet i pd seminariet . . .«. Det er selvfoige-
lig 0.k., men der stdr »i fremtiden prioritere
hajere«. Det vil sige, at man md regne med - og
det ligger 8benbart ogsa i ministerens vurdering
— at det i meget lang tid fremover, méske snak-
ker vi om 10-15 &r, vil veere sddan, at man stadig
vaek pé skolerne vil satte leerere, ogsd de
uddannede leerere, der kommer efter denne her
lov, til at undervise i en lang reekke fag, som lig-
ger uden for det antal linjefag, man s& ma blive
enige om. Og det, hvad enten man har 2, 3 eller
4 linjefag, som ministeren foreslar.

Vi er ogsé kritiske over for den prioritering,
der ligger i at fierne de praktisk-musiske fag
som feellesfag. Den obligatoriske undervisning i



