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hensyn, og at anvendelse af denne type af kon-
trol vil medfere, at den fysiske kontrol p4 havet
samt af landinger af fisk kan mélrettes imod de
fiskere, der fisker i serligt sdrbare zoner, eller
fisker i omréder med fisk, der er underlagt seer-
lige restriktioner. Det er pd denne baggrund, at
det vurderes, at mange fiskere dermed vil kun-
ne undga fysisk kontrol i sterre omfang, herun-
der flyovervégning.

Som ligeledes anfort i notatet, er der efter
Kommissionens og et flertal af medlemslande-
nes opfattelse endvidere ikke tale om en meget
indgribende form for kontrol, idet der alene er
tale om overvigning af fiskerfartejers positio-
ner, hvor alternativet i givet fald i yderste kon-
sekvens ville veere fysisk inspektion ved hver
eneste landing eller mere kontrol pa havet, hvil-
ket ville vaere mere indgribende for den enkelte
fisker.

Afslutningsvis kan jeg oplyse, at der pa rads-
medet den 19. — 20. december 1996 (fiskerimini-
stre) blev konstateret politisk tilslutning fra et
tilstreekkeligt antal medleémslande til, at forsla-
get om satellitovervigning kan vedtages. Ved
denne lejlighed tilkendegav den danske rege-
ring imidlertid - i overensstemmelse med folke-
tingsflertallets snske — sammen med Holland,
Sverige og Spanien, at man ville stemme imod
forslaget, nér det pd et kommende rédsmede
blev forelagt til endelig vedtagelse som
a-punkt.

Spm. nr. S 1051

Til justitsministeren (14/1 97) af:

Pia Kjeersgaard (DF):

»Hvor mange indsatte i Vestre Fengsel og
Nyborg og Horsens Statsfeengsler samt eventu-
elle andre institutioner, der manglede i ministe-
rens besvarelse af spergsmal nr. S 3340 fra fol-
ketingsdret 1995-96, har telefon, telefax eller
pcer i deres celler?«

Begrundelse
I'ministerens svar pé spergsmal nr. S 3340 af 14.

august 1996 mangler oplysningerne fra mindst
ovennzvnte 3 steder.

‘ Svar (29/1 97)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Som det blev oplyst ved besvarelsen af 19
november 1996 af spergsmal nr. S 485 fra sam-
me sperger, blev den oversigt, som var vedlagt
besvarelsen af 7. november 1996 af spergsmal
S5 3340, udarbejdet af Direktoratet for Kriminal-
forsorgen pa grundlag af svar fra samtlige
ermmalfmsorgens anstalter og arresthuse.
Nar visse institutioner ikke figurerer i over-
sigten, skyldes det sledes, at ingen indsatte her
havde tilladelse til udlevering af telefon, telefax
eller edb-anlaeg.

Spm. nr. S 1052

Til justitsministeren (14/1 97) af:

Pia Kjersgaard (DF):

»Hvad er begrundelsen for tilladelserne hl at
indsatte har telefon, fax og/eller pcer i cellen
under afsoning af straf, hvorndr er disse tilladel-
ser indfert, og hvem betaler tv-licens for indsat-
te, der har tv i deres celler?«

Begrundelse

At veere straffet i Danmark neermer sig et fri-
tidsophold med masser af muligheder for
udgang, kontakt med familie og venner uden
for feengslet, moderne kommunikationsmidler
og placering af tv-apparater i cellerne.

Svar (31/1 97)

Justitsministeren (Frank Jensen):

Spergsmdlet om de indsattes adgang til at f&
telefon, telefax eller edb-anleg udleveret er
regulereti § 6 a i Justitsministeriet, Direktoratet
for Kriminalforsorgens cirkulre af 17. decem~
ber 1980, som eendret ved cirkulaere af 8. marts
1995.

Ifglge disse regler kan institutionens leder i de
dbne anstalter tillade, at indsatte har egen telefon
eller telefax pd eget opholdsrum. @nsket om, at
indsatte bevarer kontakten til familie mv., sam-
menholdt med, at indsatte i 4bne anstalter gene-
relt har adgang til uhindret kommunikation ud
af anstalten — f.eks. kan de telefonere fra ment-



