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hedsr&ds muligheder i det kirkelige lokaldemo-
krati. Det gor vi bl.a. ved at oge fleksibiliteten i
de folkekirkelige budgetprocedurer og ved
lobende at justere de folkekirkelige finan-
sieringsstrukturer.

Angaende overferslen af udgifter til kirkebla-
de vil jeg henvise til Folketingets forhandlinger,
side 3525, fra den 2. februar 1996, hvoraf vores
tilsagn om overfersel af disse udgifter til de
almindelige driftsudgifter fremgéar.

Den i lovforslaget foresldede sendring af bud-
getproceduren forbedrer muligheden for at til-
retteleegge arbejdet efter lokale ensker og behov.
Den sterre fleksibilitet i de forskellige budget-
modeller finder vi vaesentlig, bl.a. fordi menig-
hedsrddenes arbejdsvilkar er vidt forskellige alt
efter, hvor i landet dette arbejde finder sted.

Vores bekymring her gér udelukkende p3, at
lovforslaget med de mange nye kapitler kom-
mer til at virke kompliceret, fordi menigheds-
rddsarbejdet jo bygger pé leegmedlemmer uden
embedsveerk. Derfor vil vi i Socialdemokratiet
opfordre ministeren til at tage hejde for dette i
den bekendtgerelse, som det er tanken at lov~
eendringerne skal felges op med. Socialdemo-
kratiet er ogsd meget positivt indstillet over for
eendringsforslag fra ministeren med henbhk pa
forenklinger.

Socialdemokratiet har allerede udtrykt sin
beteenkelighed ved anvendelsen af det meget
veerdiladede begreb sognefuldmagt. Vi mener,
at dette begreb kan skabe problemer. Vi har
derfor ogs& med tilfredshed konstateret, at
kirkeministeren er &ben-over for at forsege ordet
sognefuldmagt udskiftet med en anden glose,
der bedre daekker begrebets indhold uden den
store risiko for misforstaelser.

Umiddelbart kan lovforsiagets bestemmelser
om beslutningsproceduren ved sével indgéelse
som ophavelse af en andret budgetprocedure
virke uhensigtsmaessige. Vi anerkender dog, at
der i de enkelte sogne og menighedsrad skulle
vaere et udbredt enske om netop denne beslut-
ningsprocedure. Derfor tilslutter vi os ogsa den-
ne del af lovforslaget, idet vi ser det som en
slags forsegsordning, der pa sigt maske abner
for en hejere frihedsgrad.

Som det sidste udvalgte punkt fra det aktuelle
lovforslag vil jeg fremheeve, at Socialdemokrati-
et grundleeggende er enig i lovforslagets model
til finansiering af preestestillingerne. Vi gnsker
nemlig, at staten fortsat skal sikre den basale
sognepraestbetjening, men vi ser gerne, at beho-
vet for seerpreastestillinger daekkes af de kirke-~
lige midler.

Bodil Thrane (V):

I bemeerkningerne til lovforslag nr. L 138 stér
der, at formalet er at styrke menighedsradenes
og provstiernes mulighed for en bedre og mere
nejagtig budgettering, og sa stir der endvidere
»med henblik p& en smidiggerelse og forenk-
ling«.

Det sidste er ikke helt i overensstemmelse
med lovforslaget, for der er for mig at se ikke
meget forenkling i det foreliggende lovforslag.
Det bliver vi nedt til at se pé i udvalget, for Ven-~
stre kan give sin hele og fulde stette til det.

Men intentionerne i lovforslaget er vi enige i.
Vi fandt det nyttigt med udvalgsarbejdet for at
finde en bedre, enklere og mere forstdelig model
for folkekirkens gkonomi, séledes at de folke-

‘valgte menighedsrad fér de bedste redskaber til

at gore det arbejde, de er valgt til, nemlig at
interessere sig for folkekirkens ve og vel, og ikke
at veere gode til at satte sig ind i bureaukratiske
regler.

Derfor er vi lidt sergerlige over, at resultatet af
udvalgsarbejdet er blevet til forandringer, men
ikke forenklinger.

Men nér det er sagt, kan jeg medglve, atvier
enige i, at menighedsrddene nu fr mulighed for
at gare brug af Brande-modellen. Dog mé vi s&
sige, at der mé findes en losning for de kommu-
ner, hvor der er flere provstier. Det mé ikke
veere sddan, at menighedsrddene i et enkelt
provsti kan blokere for alle provstiets menig-
hedsrad, blot fordi de ligger i samme kommune.

Vi finder det ogsa i orden, at kirkebladsudgif-
ter fremover bliver almindelige driftsudgifter.

Med hensyn til rddighedsbeleb i gvrigt kunne
man sdmeend godt forsvare at afskaffe det, fordi
menighedsrddene jo langt hen ad vejen heldig-
vis har visioner og leegger planer, som vi finder
ikke behever at veere rammebelagt.

Sé finder vi bemyndigelsen til ministeren om
tidsterminerne i forbindelse med budgetproce-
duren helt i orden. Men det virker noget
bureaukratisk, ndr kirkeministeren skal udstik-
ke naermere regler for provstiudvalgsmedernes -
forbrug af blyanter.

Endelig skal jeg understrege, at vi i Venstre
fortsat mener, at folkekirken som sddan jo byg-
ger pé sognemenigheden, hvor menighedsréde-
nes valg af preest er elementzert. Disse praeste-
stillinger ber fortsat finansieres efter geeldende
model, hvorved staten lever op til sin fulde for-,
pligtelse.

Men hvis der er gkonomisk muhghed for det,
kan vi helt tilslutte os, at folkekirken nu far sine



