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for mange medlemmer af skolebestyrelserne, 
der langsomt siver. Jeg har kendskab til skoler, 
som ikke kan fylde lovkravet op om, hvor man- 
ge medlemmer de skal være, fordi folk lige så 
stille er forsvundet. 

Med det her lovforslag tages der hul på nogle 
af problemerne, og ministeren har jo så i 
bemærkningerne lovet meget kraftigt, at der 
kommer et ordentligt vejledningsmateriale. 
Kombineret med nogle bedre uddannelser af 
skolebestyrelsesmedlemmerne så kunne det 
være, at man rent faktisk fik nogle skolebesty- 
relser, der kunne tage arbejdet op. 

Og det er et meget stort arbejde at sidde i en 
skolebestyrelse, fordi man jo på den ene side har 
en skoleinspektør, skoleleder, der jo har det ful- 
de og totale eneansvar for eleverne, og på den 
anden side har man nogle lærere, der, og det er 
jeg fuldstændig enig i, som hr. Frank Dahlgaard 
siger, har metodefriheden, så kan det godt være 
meget vanskeligt som skolebestyrelsesmedlem 
at finde lige præcis den sti, man selv kan gå ad. 

Og dér synes jeg også, vi skal være opmærk- 
somme på bladet Børn & Samfund, som Skole & 
Samfund udgiver, der jo netop nu peger på 
muligheden for, at den enkelte skolebestyrelse 
laver læseplaner på områder, hvor man i den 
enkelte skole har interesse for det. Det er nogle 
af de veje, jeg mener skolebestyrelserne skal 
starte på at betræde. 

Vi havde gerne set, at der var åbnet op for 
åbne skolebestyrelsesmøder. Og jeg forstår i og 
for sig stadig væk ikke argumentet for, at man 
ikke vil overlade det til kommunalbestyrelsen at 
træffe beslutning om, at skolebestyrelserne kan, 
hvis de selv ønsker det, have åbne skolebesty- 
relsesmøder. 

Det mindre i det mere er så forslaget om, at 
skolebestyrelserne skal holde mindst ét årligt 
møde, hvor de skal fremlægge årsberetningen, 
og at mødeprotokollen i øvrigt skal være offent- 
ligt tilgængelig. 

Jeg håber så sandelig, at kravet om, at man 
skal holde et årligt møde, er et lovkrav, der bli- 
ver til grin. Jeg kan ikke forestille mig, at der er 
nogen forældrevalgte medlemmer af en skole- 
bestyrelse, der ikke med jævne mellemrum hol- 
der møde med deres bagland, nemlig forældre- 
ne eller repræsentanterne for forældrene i de 
forskellige klasser. 

SF havde i og for sig gerne set, at vi kunne 
benytte os af sådan en lille snydevej til at få kra- 
vet om, at elever skal være omfattet af arbejds- 
miljøloven, ind i denne lovgivning, men man 

må selvfølgelig også erkende, at det ville være 
ret meget lovsjusk. 

Vi har nu fået en bestemmelse, som åbner op 
for, at eleverne kan deltage i sikkerhedsorgani- 
sationen, og så skal vi bare have lavet den anden 
lille krølle, nemlig at få arbejdsministeren til at 
forstå, at vi altså skal have arbejdsmiljøloven 
lavet om. 

Så nævnte hr. Poul Nødgaard her i en kort 
bemærkning, at der er faldet en berlinmur. Jeg 
tror i virkeligheden også -  det var så en anden 
berlinmur, der var faldet -  at der er en lille ber- 
linmur, der er faldet: Det er, at lærerne nu får 
stemmeret i skolebestyrelsen. 

Jeg tror i virkeligheden, at det vil give lærerne 
en mere aktiv og positiv indfaldsvinkel til det 
meget vigtige arbejde, som også forældre og 
elever laver i skolebestyrelsen. Jeg havde gerne 
set, at man måske i højere grad kunne vende til- 
bage til, at lærerne fik deres eget rum, men vi 
må nok erkende, at det ikke er det, der skal star- 
te med denne ændring. 

Lovforslaget indeholder en lang række andre 
småting, som jeg ikke skal komme ind på, men 
grundlæggende støtter vi det. 

(Kort bemærkning). 
Poul Nødgaard (DF): 
Fru Baastrup nævnte noget om, at der var man- 
ge, der var udtrådt af de her skolebestyrelser. 
Det er også helt rigtigt. Det er der desværre 
mange steder, og de steder, jeg har kendskab til, 
er det altså ikke på grund af, der er intern 
uenighed i skolebestyrelsen på skolen, det er 
snarere på grund af dialogen med det kommu- 
nale system, for det skal en skolebestyrelse jo 
også have med det kommunale udvalg, byråd 
osv. 

Jeg vil gerne her i debatten i dag fremhæve, at 
det nok var en fejl, da vi i sin tid lavede det 
sådan, at der ikke skulle sidde et byrådsmedlem 
som en form for tilforordnet i skolebestyrelser- 
ne. Det var egentlig et ganske udmærket system, 
at et byrådsmedlem fik dagsordenen til mødet i 
det, der dengang hed skolenævnet, og som nu 
hedder skolebestyrelsen. Og den pågældende 
mødte så ofte, som den pågældende havde 
mulighed for, og dermed havde skolenævnet, 
nu skolebestyrelsen, en utrolig fin kontakt. 

Nu står der vist noget i loven om, at man kan 
gøre det, men jeg synes, det var fint, dengang 
det faktisk var sådan, at vi i byrådene skulle 
udpege et tilforordnet medlem af de pågælden- 
de skolenævn. Det gav en god dialog, men det 
er desværre afskaffet. 


