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retssag, fordi butikken har parallelimport af
cd-plader og derfor formdr at szelge dem billi-
gere end de gvrige butikker.

Vi har i mange ar haft parallel- og spec1a11m—
port af vinylplader og cd-plader i Danmark,
eftersom de danske pladeselskaber ikke ned-
vendigvis hjemtager alt den musik, som der er
kunder til: Det har aldrig givet anledning til
problemer. Nu er der en discountbutik (One
Stop) i Arhus, som formar at seelge cd-plader til
100 kr. pr. stk., fordi pladerne importeres uden
om de normale kanaler. IFPI haevder i pressen,
at de har loven pd deres side til at opretholde et
monopol pd pladeimport.

Svar (17/1 97)

Kulturministeren (Ebbe Lundgaard):

Efter ophavsretslovens § 2 skal ophavsmeend til
littersere og kunstneriske veerker som udgangs-
punkt give samtykke til enhver spredning af
eksemplarer af deres veerker til almenheden. -
Denne hovedregel gennembrydes i lovens § 19
af en bred undtagelse, der indebeerer, at nir
eksemplarer af verker med ophavsmandens
samtykke er solgt eller pd anden mide overdra-
get til andre, s kan de solgte eller overdragne
eksemplarer frit spredes videre fx ved videre-
salg. Denne frie viderespredningsret (konsump-
tion) geelder, uanset hvor eksemplarerne er
bragt pd markedet.

Efter ophavsretslovens § 65, stk. 1, og § 66,
stk. 1, har udevende kunstnere og fremstillere af
lydoptagelser (pladeproducenter) en eksem-
plarspredningsret, der principielt svarer til den,
der efter lovens § 2 tilkommer ophavsmeend.
Efter § 65, stk. 4,2. pkt., og § 66, stk. 2, 2. pkt.,
galder der dog for udevende kunstnere samt
fremstillere af lydoptagelser afvigelser fra den
almindelige regel i lovens § 19 om fri videre-
spredning. Afvigelsen bestdr i, at den frie vide-
respredningsret i forhold til udevende kunstne-
re og fremstillere af lydoptagelser kun finder -
anvendelse pé& optagelser, der med rettigheds-
haverens samtykke forste gang er bragt p& mar-
kedet inden for EQS. Dette indebeerer, at plade-
producenter og udevende kunstnere, hvis pla-
der er bragt p& markedet forste gang uden for
E@S, principielt kan kontrollere videresalg af
parallelimporterede plader inden for EQS-
omradet. Denne szerlige regulering af retten til
fri viderespredning bygger p& EF-direktivet af
19. november 1992 om udlejning og udldn m.v.

Efter direktivets art. 9, stk. 2, bestemmes folgen-
de:

»Spredningsretten inden for Feellesskabet
med hensyn til en genstand som omhandlet i
stk. 1 udtemmes forst, ndr genstanden for ferste
gang salges i Feellesskabet af rettighedshaveren
eller med -dennes tilladelse.«

Anvendelsen af spredningsbestemmelsen i
art. 9, stk. 2, jf. ophavsretslovens § 65, stk. 4, 2.
pkt., og § 66, stk. 2, 2. pkt., forudszetter, at den
pageeldende lydoptagelse overhovedet er
beskyttet. Det'md her tages i betragtning, at
direktivet ikke har nogen direkte virkning pd
medlemslandenes forhold til tredie lande. Dette
spergsmél er overladt til national lovgivning og
de enkelte landes eksisterende internationale
forpligtelser p& omradet.

Efter ophavsretslovens § 86, stk. 1, gaelder
beskyttelsen efter § 65 og § 66 umiddelbart kun -
for optagelser, som har fundet sted i Danmark.
Efter § 88 kan lovens bestemmelser under for-
udseetning af gensidighed ved kgl. anordning
udvides i forhold til andre lande. Med hjemmel i
§ 88 er deti§12, stk. 4 i anordning nr. 964 af 12.
december 1995 om anvendelse af ophavsrets-
loven i forhold til andre lande m.v. bestemt, at
spredningsretten kun geelder for optagelser, der
er foretaget i et land inden for E@S-omradet.
Efter den danske ophavsretslov geelder der sile-
des ingen spredningsret for optagelser, der er
foretaget i lande uden for E@S-omradet, fx i
Canada og USA.

Det ovenfor anfarte kan sammenfattes der-
hen, at det kun vil veere i strid med de geeldende

“bestemmelser i ophavsretsloven at foretage

parallelimport i Danmark af lydoptagelser,
sdfremt disse oprindeligt er fremstillet i et E@S-
land og ferste gang bragt pd markedet i et land
uden for EFS. Det forudsaettes, at der er tale om
lovligt fremstillede lydoptagelser.

- Spm. nr. S 954

Til justitsministeren (2/1 97) af:

Tom Behnke (FP):

»Kan og ma politiet ved de danske grenser
kontrollere ud- og indrejsende for, om de mod-~.
tager dagpenge eller bistandshjeelp, mens de er
pa ferie i udlaridet, og hvad kan og ma politiet
gore med de oplysninger?«



