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dette lovforslag? Er der tale om sddan en hetz
mod en faggruppe, der udferer et meget vigtigt,
samfundsnyttigt arbejde for en meget ussel len?

Redakteren af Danmarks Radios sociale brev-
kasse, Hanne Reintoft, forteeller i sin bog »Btliv,
manges liv«, at hjemmehjeelperne er den gruppe
medarbejdere inden for det sociale system, hun
modtager faerrest klager over. Klagerne pa
hjemmehjeelpsomrédet handler neesten altid om,
at hjeelpen er utilstreekkelig og ikke om den.
enkelte hjemmehjeelper. Laeserbreve og offent-
lige debatmeder om socialplaner m.m. giver det
samme billede. De @ldre er meget glade for
deres hjemmehjeelpere, men utilfredse med
omfanget af den hjaelp, de far.

Det undrer derfor Enhedslisten, at Frem-
skridtspartiet har fundet det betimeligt at kaste
sig over netop denne gruppe. Vi ved, at der
inden for alle samfunds- og erhvervsgrupper er
mennesker, der be gar kriminelle handlinger, s&
selviolgelig sker det ogsa pa hjemmehjaelpsom-~
radet, men det er Enhedslistens opfattelse, at
den slags skal klares med den almindelige straf-
felov. Der er ikke behov for en seerlig lovgivning
pa dette omrade.

Vi undrer os specielt over forslaget om -
eendring af den geeldende lovs § 55 a, stk. 2,
hvor Fremskridtspartiet mener, at private fir- .
maer, der ved udlicitering har fiet hjemme- -
hjelpslignende opgaver fra kommunen, skal
holdes ansvarsfri, hvis en af deres ansatte stjee-
ler eller bedrager en bruger, mens kommunen
skal heefte for personale, den ikke selv har
rekrutteret.

Heldigvis er der ikke i gjeblikket mulighed
for fuld udlicitering af hjemmehjselpen, men nar
f.eks. rengering udliciteres, som det er sket i
Sellerad Kommune, er det selvfelgelig kommu-
nen, der har det overordnede ansvar for servi-
cen over for kommunens borgere. Men det er
firmaet, der anseetter personalet, og derfor kan
kommunen aldrig blive ansvarlig for de enkelte
private firmaers ansatte.

Hvad nu, hvis man f.eks. s& en. kommune,
hvor det var sddan, at man udliciterede en vig-
tig opgave til den lokale Bjernebande, som der-
efter benyttede sig af lejligheden til at temme
den ene pensionists bolig efter den anden? S&
- var det lige pludselig ikke det firma, kommunen
havde ansat, der var ansvarligt, s& kunne det
abenbart heeldes over pd kommunen. Vi synes
simpelt hen, det er en lidt mystisk vej at ga.

Hjemmehjeelpsomradet er som sagt et vigtigt
omrade. De ansatte skal have en ordentlig len

med mulighed for efteruddannelse, supervision
og faglig udveksling med kolleger. Borgerne
skal have det antal timers hjeelp, de har brug for.

De underlige afarter af hiemmehjeelpslignen-
de aftaler, der er opstdet som folge af tvangsak-
tiveringslovene og kommunale serviceforringel-
ser, er den sterste trussel mod omradet og mod
kvaliteten. Ordentlige arbejdsforhold og et hejt
serviceniveau er det bedste middel til at fore-
bygge kriminalitet.

Vimé sige, at det ikke er et lovforslag, der i
hvert fald pé nuveerende tidspunkt har mulig-

hed for at f4 Enhedslistens statte.

Om der er behov for en eendring af forsik-
ringslovgivningen kunne der godt veere noget,
der tyder pd, hvis det er sddan, at man overho-
vedet ikke har mulighed for at forsikre sig. Men
for det forste er det sddan, at der er mange
hjemmehjeelpere, der ikke har negle til de ste-
der, hvor de kommer, og for det andet er der
diskussionen om, hvorvidt der er tale om et ind-
brud eller et 51mpelt tyveri.

53 ma jeg ogsé sige, at den veesentlige pro-
blemstilling handler om strafudmadlingen, om,
hvor stor straf man kan give for at gere de
pageldende ting; det handler ikke om, hvorvidt
den, der er blevet bestjdlet, kan gore krav pd at
fa sine ting tilbage eller fa betalt erstatning for
det, der mangler.

Kirsten Jacobsen. (FP):

Jeg ma sige til hr. Jerup, at det er praeas neglen
og den frie adgang, som definerer, hvorvidt

man efter en privat forsikring har ret hl erstat-

ning,.

Dette forslag er ikke ment som en hetz mod
nogen grupper.

Der er to ting, jeg gerne vil beklage:

1. Undertitlen. Man burde have veeret
opmeerksom p4, at den kunne skabe animositet
nogle steder. Det beklager jeg, og det kan vi fa
e@endret under udvalgsarbejdet. ,

2. Jeg beklager ogsa, at man ikke under stk. 1,
ndr det drejer sig om hjemmehjalpere, har defi-
neret, at det drejer sig om kommunens ansatte,
sdledes som man har i den anden del af lovfor- .
slaget.

Det er to tekniske fejl, som jeg ogsé gerne vil
beklage.

Nar Fremskridtspartiet har felt, at det var -
nedvendigt at rejse dette problem, er det, fordi
der gennem 3 &r altsd har veeret adskillige sager,
og uanset om man har henvendt sig med
spergsmadl til socialministeren, erhvervsministe-



