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mere end fire uger gamle, kun ma afhornes af en
dyrlege og kun under anvendelse af bedevelse.

For s& vidt angér dyr, som er under fire uger
gamle, md afhorning kun ske ved anvendelse af
elektriske breendjern, der er sarlig godkendt
dertil, jf. bekendtgerelsens § 2, ligesom der er
foreskrevet en bestemt fremgangsmade, nir
afhorningen foretages af andre end dyrleger.
For disse dyr er der imidlertid intet krav om
bedevelse.

Iforbindelse med dyrevaernslovens vedtagel-
se 11991 blev der rejst spergsmal om, hvorvidt
det er forsvarligt at foretage afhorning og andre
operative indgreb pd dyr uden forudgdende
bedevelse. ' .

Intensiteten og varigheden af smerten ved
afhorning uden bedevelse fandtes imidlertid
ikke tilstreekkeligt belyst p& daverende tids-
punkt. Dyreveernsrddet anmodede derfor en
arbejdsgruppe ved Den Kgl. Veteriner- og
Landbohejskole om at udfere forseg til neermere
belysning af disse forhold. Resultatet af arbejds-
gruppens underspgelser foreld ferst i foraret
1996. '

Den 15. oktober 1996 afgav Dyreveernsradet
pa baggrund af undersegelsen en udtalelse til
Justitsministeriet. Dyrevaernsradet udtaler bla.,
at alle dyr, der skal afhornes, efter radets opfat-
telse bor bedeves, inden afhorningen foretages.

Dyreveernsrddet har p4 den baggrund hen-
stillet til Justitsministeriet, at bekendtgerelsen
fra 1962 eendres.

Justitsministeriet vil sende Dyrevaernsridets
udtalelse til hering hos en rackke bergrte mini~
sterier og organisationer, hvorefter Justitsmini-
steriet vil overveje, om bekendtgerelse nr. 41 af

9. februar 1962 om afhorning af dyr skal sendres.

Spm. nr. S 821 i

Til justitsministeren (11/12 96) af:

Pia Kjersgaard (DF):

»Hvorfor har politiassistent Uffe Larsen fet
afslag fra Procesbevillingsnevnet til en tredjein-
stansbevilling af sin straffesag, og mener mini-
steren, at den kendsgerning at politiassistent
Uffe Larsen kun er blevet idemt en heaeftestraf,
som ikke betragtes som vanzrende, burde have
medfert, at Uffe Larsen kunne forblive som
ansat hos politiet?«

Begrundelse

Med afskedigelsen af politiassistent Uffe Larsen
har ministeren med et pennestreg standset en
20-8rig karriere i politiet for en politiassistent.

Hvis det fremover vil vaere afskedigelses-
grund, at man traeder folk over taeerne, og at
politifolks retssikkerhed endnu engang er redu-
ceret, skaber ministeren et nyt bekreeftende bil-
lede af regeringens bledsedne holdning til
udlendinge, der seger til Danmark, i stedet for
at beskytte de borgere, der befinder sig her i
landet, herunder give politimyndigheden
mulighed for at udfere deres arbejde pa bedste
made.

Afskedigelse af en politiassistent, i stedet for
at give en advarsel og f4 praeciseret regler for
afhering, er skreemmende for troen pa politiets
mulighed for at foretage en grundig afhering af,
sikkert ofte, modvillige asylsegere eller andre
udlendinge, der breendende ensker at komme
ind i det danske sociale system. :

Svar (23/12 96)

Justitsministeren (Bjern Westh):
Procesbevillingsnaevnet er en uafhengig
instans, hvorfor jeg ikke har mulighed for at
@ndre neevnets afgerelser. Jeg finder derfor af
principielle grunde heller ikke at burde kom-
mentere naevnets afgerelser.

Jeg kan dog oplyse, at det af retsplejelovens
§ 966, stk. 1, fremgar, at Procesbevillingsneevnet
kan meddele tilladelse til at anke landsrettens
dom i en ankesag, hvis sagen er af principiel
karakter, eller saerlige grunde i evrigt taler der-
for.

Utfe Larsen er i 2 retsinstanser blevet fundet -
skyldig i - og idemt frihedsstraf for — vold efter

straffelovens § 244, og Den Saerlige Klageret har

afvist Uffe Larsens begeering om genoptagelse
af straffesagen. ,

Det strafbare forhold, som Uffe Larsen sdle-
des er fundet skyldig i, ger ham efter mit sken
uskikket til at forblive i politiets tjeneste. Dette
er baggrunden for, at jeg efter indstilling fra
Rigspolitichefen har truffet beslutning om
afskedigelse.



