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de områder, vi her taler om, er der jo ingen tvivl 
om, at det er nogle af de mest sårbare arealer i 
Danmark, vi opgiver at beskytte, hvis vi ikke 
gennemfører dette forslag. 

Derfor skal jeg altså meget stærkt appellere til 
partierne om at tænke sig om en ekstra gang. Og 
vi er selvfølgelig villige til at diskutere alle de 
spørgsmål, der har været rejst her i dag om, 
hvorvidt den afgrænsning, som der er lagt op til 
her, er den rigtige, og vi er også villige til at tage 
stilling til en række af fru Eva Møllers spørgs- 
mål til os, bl.a. spørgsmålet om, hvorvidt man er 
bondefanget til at sige ja til resten, hvis man 
siger ja til dette forslag. 

Svaret på det spørgsmål er selvfølgelig nej. 
Man bliver ikke bundet til andet end det, man 
selv ønsker at binde sig til under de forhandlin- 
ger om forslaget, som vil blive ført i udvalget. 

Men jeg oplever gennemførelsen af dette for- 
slag som simpel nødværge over for en fortsat 
forurening af vores grundvand, og derfor vil jeg 
meget stærkt appellere til partierne om under de 
fortsatte drøftelser at blive enige om dette både 
lille og ukontroversielle forslag. 

Men lad os nu se, om det ikke er muligt at fin- 
de en løsning, når udvalgsarbejdet kører. Rege- 
ringen vil i hvert fald gøre, hvad den kan på det 
område. 

Til hr. Bruno Jerup skal jeg sige, at det, jeg har 
præciseret over for Enhedslistens normale ord- 
fører på miljøområdet, hr. Bent Hindrup Ander- 
sen -  og som jeg tror hr. Bruno Jerup refererede 
til i sin tale -  er, at udpegningen af drikke- 
vandsfølsomme områder alene gælder indsat- 
sen på jordforureningsområdet, for det er jo net- 
op det, dette forslag drejer sig om, og derfor er 
der ikke tale om nogen modstrid. 

Det drejer sig netop om at undgå, at der bliver 
fyldt forurenet jord i en råstofgrav, der ligger 
lige oven over vandspejlet på vores store 
grundvandsmagasin. Det er det, det handler 
om. Og hvis Folketinget vil nægte regeringen 
mulighed for at gennemføre dette forslag, fordi 
der enten er et flertal, der ønsker, at hele Dan- 
mark uanset grundvandsforekomster eller ej 
skal være forbudsområde for deponering, eller 
et flertal, der slet ikke vil være med til noget 
som helst, må regeringen naturligvis tage det til 
efterretning, men jeg appellerer alligevel til par- 
tierne, for jeg mener, at vi her faktisk har at gøre 
med en national interesse af mere akut art end i 
de sager, vi normalt diskuterer, når vi taler om 
forureningsspørgsmål. 

Hvis der ikke er flertal for forslaget, så er det 
selvfølgelig noget, vi selvsagt må tage til efter- 
retning, men vi vil alligevel appellere til partier- 
ne om at være med til finde en løsning. Og jeg 
kan naturligvis love, at ingen vil blive bonde- 
fanget til at sige ja til mere end dette forslag, og 
måske er det endda nødvendigt at finde en mid- 
lertidig løsning på dette felt for at sikre grund- 
vandsmagasinerne. Regeringen er i hvert fald 
parat til forhandlinger om at finde en løsning. 

(Kort bemærkning). 
Aage Brusgaard (FP): 
Jeg tager ikke ordet for at gøre debatten ret 
meget længere, men ministeren gav udtryk for, 
at det, der er essensen i det her, ganske enkelt er 
at sikre, at man ikke deponerer forurenet jord 
oven på grundvandsspejlet, og det er vi vel alle 
sammen enige om er uklogt at gøre. 

Men jeg vil altså spørge ministeren -  og han 
behøver ikke at læse paragraffen op én gang til 
-  om ministeren ikke er enig i, at de to paragraf- 
fer, som er nævnt i bemærkningerne, og som jeg 
læste op for en ca. 8 minutter siden, betyder, at 
amterne allerede med den nuværende lov kan få 
en bøde, hvis der deponeres forurenet jord oven 
på grundvandsspejlet, og at det derfor ikke er 
nødvendigt, at der kommer en ekstra lov om 
det. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Tredje næstformand (Margrete Auken): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Miljø- og 
Planlægningsudvalget. Hvis ingen gør indsigel- 
se mod dette forslag, betragter jeg det som ved- 
taget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Meddelelser fra fonnanden 

Tredje næstformand (Margrete Auken): 
Der er ikke mere på dagsordenen. 

Folketingets næste møde afholdes i morgen, 
fredag den 17. januar 1997, kl. 10.00. ' 


