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Og fer Danmark giver sin endelige tilslutning
til svanemeerket, ma det ogsa ligge helt klart,
hvilke krav der skal opfyldes, for at svanemaer-
ket kan gives, og som sagt skal kriterierne selv-
folgelig ogsé opfylde de danske malseetninger
for en beeredygtig energiudnyttelse i fremstil-
lingsprocessen.

Det har veeret diskuteret, om tilslutningen til
svanemarkningen ber afvente en EU-milje-
meerkningsordning. Men s4 leenge svaneordnin-
gener en frivillig ordning, som pa ingen made
stiller sig hindrende i vejen for en senere indfert

EU-meerkning, men som méske tvaertimod kan -

supplere en EU-merkning eller sammenarbej-
des med den, har CD ingen betenkeligheder.

CD kan derfor tilslutte sig det dagsordensfor-
slag, der er fremsat, fordi miljeministeren i dag
klart har tilkendegivet, at svanemaerket ikke vil
forhindre, at der i EU-regi senere opnas enighed
om en felles meerkningsordning,

(Kort bemaerkning).

Niels Jorgen Langkilde (KF):

P4 baggrund af, at CD har bundet sig til det i
forbindelse med statsministerens skriftlige
dbningsredegerelse, kan jeg udmeerket forstd
CD's holdning; det har jeg ikke problemer med.
Men nér man nu vil beveege sig ind i sddan en
merkning, kunne jeg teenke mig at sperge CD's
ordferer, om man ikke kunne bruge den model,
man bruger, ndr man tiltreeder andre internatio-
nale traktater, og hvor man siger: Vi vil gerne
veere med, men vi stiller altsd de og de betingel-
ser, og far vi disse betingelser opfyldt, er vi med,
men hvis vi ikke kan f4 dem opfyldt, ma vi have
en associeringsordning eller et eller andet i den
retning.

Var det ikke en mulighed at arbejde videre pa
den front? For netop nar der skal optages nye
medlemmer, sker der jo mange gange det, at der
bliver gjort hovedrent, og det vil bl.a. sige, at der
bliver luget ud i nogle af de kriterier, som ikke
er s& gode. Vi kan jo f.eks. se, hvordan den rege-
ringskonference, der nu foregér i EU, haenger
meget sammen med, at vi gerne vil forberede
EU til at kunne modtage flere medlemmer.

Var det ikke en idé at lzegge samme veegt pa
dette forhold i forbindelse med svanemaerket,
hvis man vil kere den vej, altsd at sige til de lan-
de, der er indstillede p4 det: Vi g&r med under
forudseetning af, at nogle kriterier laves om? S&
vil vi godt veere med, og sa f&r I den goodwill,
det er ogsd at have Danmark med.

Sonja Albrink (CD):
Jeg er glad for, at hr. Niels Jorgen Langkilde kan
forstd, at ndr CD har sagt ja til den del af lovka-
taloget, er vi loyale over for regeringen, og der-
for vil vi ogsa gerne kigge pa det, nir det kom-
mer. Men dermed har vi jo ikke sagt ja til det. Vi
har sagt ja til, at der kommer et forslag, men vi
har ikke sagt ja til, hvad indholdet skal vzere.
Til det sidste, hr. Langkilde nzevnte, vedro-
rende kriterierne og den slags ting, vil jeg sige,
at det vil jeg se pa til den tid. Det er ikke noget,
jeg vil tage stilling til i dag.

Ole Donner (DF): -

Jeg vil starte med at sige, at jeg er meget tilfreds
med, at vi har denne forespergsel i dag, for det
er godt at fa diskuteret disse ting. .

Og Dansk Folkepartis hovedsynspunkt her er,
at jo mere information der kommer, jo bedre er
det for forbrugerne. For det er godt for forbru-
gerne, at de kan se, hvad de forskellige varer
indeholder, og hvordan de er fremstillet. Og det
ma ogsa veere i producenternes interesse at give
s& mange oplysninger som overhovedet muligt.

Men selvfelgelig kan oplysningerne ogsa bli-
ve sd mange, at de vil vaere vildledende, og der-
for kan det vaere godt med en eller anden form
for miljgmazerke, for hvis man kan sammentfatte
en lang reekke oplysninger i et sddant meerke, er
det jo at foretraekke, frem for at man skal have
en papaeske pd 50 gange 50 cm for at emballere
et stykke héndszbe, for at alle oplysningerne
kan veere der.

Derfor gar vii Dansk Folkeparti ind for, at der
finder en eller anden merkning sted. Og for
vores vedkommende er det absolut ikke ned-
vendigt, at det skal foregd i EU-regi. Som det er
sagt tidligere, md det meget gerne foregd pa
globalt plan. Men vi kan heller ikke have noget
imod, at det kun foregr i et samarbejde mellem
de nordiske lande. Vi mener bare, at det kraever
en stor undersegelse og en efterfolgende debat
at finde ud af, hvilke meerker man skal bruge,
og hvorfor man lige preecis skal bruge et
bestemt meerke.

Og derfor kan vi ikke tilslutte os det dags-
ordensforslag, der foreligger, for det gér jo ud
p, at der skal komme et lovforslag om, at-man
skal tilslutte sig svanemaerket, og det mener vi
er forkert. For miljg- og energiministeren siger
jo Klart og tydeligt, at hvis der er flertal for det
her i salen, kommer han med et lovforslag om at
tilslutte sig Svanen, og det finder vi beteenkeligt,
og specielt hvis det bliver vedtaget med en
enkelt stemmes flertal.



