Onsdag den 15. januar 1997 (B 73)

3115

Det er\'\ ikke, fordi vi skal have betalingskorte-
ne vak, men jeg nevnte dem, fordi hr. Seren
Sendergaard rent faktisk talte om det, som om
den erhv\\ervsdrivende altid sddan bare var den
uskyldige part. Derfor sagde jeg: Jamen man har
altsa rent faktisk nogle muligheder for at logge
ind, og ogsd de sma erhvervsdrivende kan rent
faktisk veere med i den sammenheeng.

Men sd vil jeg godt vende tilbage til, hvorfor
vi synes, det er en principielt forkert made. Beg-

ge parter - og det vil jeg godt understrege: beg-

ge parter, mener vi — har behov for, at det er en
domstol, der afgor sddanne tvister. Vi synes, det
er afgerende for den retssikkerhed, som begge
parter trods alt mé veere interesseret i er til ste-
de, at der ogsé er mulighed for det.

Det er grunden til, at vi bliver ved med at
sige: Lad nu det smasagsudvalg gere sit arbejde
feerdigt, lad os nu fa dets udspil p& bordet. Jeg
har faktisk en fornemmelse af, at nér vi far det
udspil pa bordet, sa vil ogsé hr. Seren Sender-
gaard sige: Det var ikke sd ringe endda, lad os
bruge den metode.

(Kort bemeerkning).

Bjorn Elmquist (RV):

Undskyld, at jeg ikke har kunnet veere her for.
Jeg har varet til et andet vigtigt mede.

I denne aktuelle debat vil jeg da godt preve at
byde med og sige, at de forhdbninger, vi har fra
Det Radikale Venstres side - vi kan jo ikke vide
med sikkerhed, hvad smdsagsudvalget kommer
frem til i s& henseende — er netop, at vi kan finde
en ordning, som ger, at retssystemet kan anven-
des.

Vi er af den principielle opfattelse, at det er
bedst, at folk selv finder ud af de her ting, s&
man ikke skal have nogen til at skeere igennem
og sige: Den og den har ret til s& og s& meget.
Men omvendt skal systemet da ogsa veaere der,
hvis der bliver behov for det.

Derfor tror vi, at i hvert fald en del af det for-
slag til folketingsbeslutning, som her er fremsat
af Enhedslisten, méske godt kan nd at blive
opfyldt. Hvis udvalget kommer med noget, vi
kan gé i gang med sidst pa fordret, s& skulle der
da veere store muligheder for, at der kan frem-

seettes lovforslag pd omrédet inden udgangen af
dette ar.

Men hvad de gvrige punkter i forslaget angér,
kan jeg selvfelgelig ikke i denne korte bemeerk-
ning nd at komme ind pd dem.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg bliver lige nedt til at sige en enkelt ting til
fru Lissa Mathiasen: Selvfelgelig skal tvisterne
da gd igennem domstolene, det er klart, og det
ligger ogsd i vores forslag. Det er jo kuni de til-
feelde, hvor man er enige om geelden, at vi fore-
slar, at sagerne skal g direkte til fogedretterne.
Er der tvister, sd er det klart, at s skal de afge-
res ved domstolene.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning,

Forste naestformand (Ivar Hansen):
Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Forste naestformand (Ivar ‘Hansen):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Folketingets neeste mede afholdes i morgen,
torsdag den 16. januar 1997, k1. 10.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Medet havet kl. 18.20



