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af sma civile sager, idet det er noget, som vi tror
rent faktisk vil have en god effekt, og som langt
bedre vil kunne tilgodese brugernes behov.

S& foresldr Enhedslisten, at der indferes
mulighed for lenindeholdelse for private krav.

Her er vi ikke enige med Enhedslisten, og jeg
synes egentlig, det er en utrolig darlig forbru-
gerpolitik, Enhedslisten her laegger op til. Det er,
som om man kunne veere interesseret i at fa lok-
ket flere folk, end tilfeeldet er i dag, ud i et sterre
forbrug, som de rent faktisk ikke har rad til. Jeg
tror faktisk ogsd, vi nemt kunne komme ud for,
at det ville medfere, at man fra visse erhvervs-
drivendes side maske ville veere lidt mindre kri-
tiske i forhold til at finde ud af, hvem man
ensker at ldne penge ud til eller szlge pé kredit
til. T hvert fald er det ikke til forbrugerens fordel.

5S4 er der det naeste punkt om sammenhzen-
gen mellem privat og offentlig geeld. Dér synes
jeg, at man glemmer at sondre mellem denne
forskel: en privat fordring, ja, der har man
immerveek selv besluttet sig for godt at ville yde
det l&n eller give den kredit, hvorimod hvis.vi
* taler om det offentlige — det kan veere betaling
pd en daginstitutionsplads eller lignende — kan
man sige, at dér har man ikke haft den samme
mulighed for vurdering, og derfor synes jeg
nok, at der er en manglende logik i at tage de to
ting og keede dem sammen.

58 leegger Enhedslisten op til, at al tvangsind-
drivelse ogsa af offentlige krav skal samles hos
fogedretterne. Det er vi heller ikke enige i.
Justitsministeren har neevnt, at Enhedslisten jo
som bekendt ogsa stemte for et forslag her i
december; det kan man undre sig lidt over i den
sammenhzeng, men lad det veere ved det.

Hvad angér det fjerde element, ensket om, at
der indferes et samlet regelsaet for lonindehol-
delse geeldende for alle slags krav, ja, det er vi
egentlig ogsd bekymrede over. Jeg tror faktisk,
der nemt ville kunne opstd den modsatte situ-
ation end den, Enhedslisten forestiller sig. Man
kunne maske forestille sig, at den hensyntagen,
som vi faktisk synes det er veesentligt der bliver
taget i forhold til en familie, i forhold til faste
udgifter, i forhold til husholdning, tgj m.v.,
maske sd alligevel ikke blev tilgodeset, s& vi er
faktisk meget bekymrede over det.

5a leegger Enhedslisten op til, at man skulle
prove, om man bedre kunne hjaelpe folk; foged-;
retterne skulle opfordre til, at skyldneren skulle
sege rddgivning om sin gkonomiske situation.
Jeg er ikke sikker pd, at det ligefrem er fogedret-
terne, vi skal have fat i her. Men jeg skal heller

ikke leegge skjul p4, at vi da godt kunne enske
0s, at man egentlig havde en mulighed for bedre
at f& taget hdnd om de stakkels mennesker, hav-
de jeg neer sagt, s& vi havde mulighed for at for-
hindre, at de kommer til at g& endnu leengere ud
ad planken. Vores gnske kunne da godt gd p4, at
vi havde mulighed for at hive dem i land, inden
de maske ndede sa langt ud, som vi desveerre
ser mange gere; det vil sige ogsd sa langt ud, at
de slet ikke kan overskue deres ekonomi og
dermed ger den endnu veerre. Men lad os vende
tilbage til det under udvalgsarbejdet.

Samlet set vil jeg godt sige, ati og med at vi
mener, at den ferste del af forslaget, Enheds-
listen kommer med her, allerede er sat i gang
eller er undervejs, og at vi ikke er enige i de
ovrige punkter, md konklusionen veere, at vi
samlet ikke kan statte det fremsatte beslutnings-
forslag.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Af hensyn til forstdelsen af debatten vil jeg bare
sperge den socialdemokratiske ordferer, om
hun virkelig mener, at det vil veere hensigts-
meessigt, hvis smd erhvervsdrivende, folk, der
bygger en carport for én, eller folk, der maler
lidt eller sddan noget, fremover begynder at
kreeve pengene pé forhdnd, for det er jo sddan
set det eneste alternativ. Jeg forstdr, at det er det,
den socialdemokratiske ordferer anbefaler, i og
med at den socialdemokratiske ordferer naevner
den mulighed, at man jo bare kunne lade vaere
med at selge.

Hvis ikke det er det forslag, den socialdemo-
kratiske ordferer kommer med, alts& at al beta-
ling skal foregd pa forhand, sa synes jeg, at den
socialdemokratiske ordferers bekymring for
problemet lyder en lille smule hul; jeg herte i
hvert fald ikke nogen losning, men den kan vi
méske fa gentaget. Hvad er s& lesningen?

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S): ‘

Jeg vil gerne med al mulig respekt for, at hr.
Seren Sgndergaard havde travlt med at ordne
andre sager, mens jeg kom med min ordfererta-
le, gentage, at jeg faktisk er bekymret, hvis man
fra erhvervslivets side bliver mere ukritisk —
man kan endda sperge, om de maske ikke skul-
le vaere mere kritiske — end man er i dag i for-
hold til den kreditgivning, man faktisk giver. Jeg
har en fornemmelse af, at nogle mennesker ville
have stdet sig bedre ved ikke at have faet den



