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overvejes sdledes allerede i smasagsudvalget,
som Justitsministeriet nedsatte i 1994.

- Udvalget overvejer ogs8, hvordan der kan
indferes en hurtigere og billigere og enklere
behandling af smé civile sager ved domstolene,
og ndr udvalgets beteenkning foreligger, og det
bliver formentlig inden sommerferien, skal
Retsplejerddet have lejlighed til at kommentere
forslaget. ‘

Det vil derfor forhabentlig veere muligt for
mig i den kommende folketingssamling at frem-
seette et lovforslag bdde om en forenklet inkas-
soprocedure og om en enklere proces for sm&
sager.

Lovrigt regner jeg med i neer fremtid at ned-
saette et udvalg, der skal se pa en generel reform
af den civile retspleje med henblik pa at sikre en
tidssvarende procesordning. Domstolene skal
veere indrettet sdledes, at de imedekommer bru-
gernes behov.

Det foresls endvidere i beslutningsforslaget,
at der indferes mulighed for at foretage lonin-
deholdelse for private krav.

Retsplejerddet har behandlet dette sporgsmal
i beteenkningen fra 1992, hvori rddet beskriver
flere modeller for, hvordan private kreditorer
kan f adgang til at foretage lenindeholdelse. -

Men efter min og regeringens opfattelse er det
ikke aktuelt at indfere lenindeholdelse for pri-
vate krav, og Retsplejerddet har ogsa fremhzevet
en rakke hensyn, der taler imod en ordning
med lanindeholdelse for private krav. Blandt
andet peges der p3, at lenindeholdelse i sagens
natur kun kan anvendes over for lonmodtagere
og andre med lignende indtaegter, men derimod
ikke over for erhvervsdrivende.

Det vil ogsd kunne medfere, at erhvervslivet
bliver mindre kritisk med hensyn til at line pen-
ge ud eller seelge pd kredit, og at forbrugere
derved kommer til at stifte geeld i videre omfang
end i dag, hvis erhvervslivet blot kan kraeve
lenindeholdelse over for debitor.

Der er ogsa forskel pd private og offentlige
kreditorer, idet det offentlige typisk kun har rin-
ge indflydelse pa, hvem det har penge til gode
hos, hvorimod en forretningsdrivende kan lade
veere med at give kredit, hvis han eller hun er
bange for ikke at f& pengene hjem igen.

Den forskel taler for, at der pa visse punkter
gelder forskellige regler for offentlige og priva-’
te kreditorers tvangsinddrivelse af geeld, for
eksempel ndr det geelder lonindeholdelse, og jeg
mener derfor ikke, at forslaget pd dette punkt er
et godt forslag, og det er méske heller ikke helt

gennemteenkt fra Enhedslistens side, hvem det
er, der for alvor kan blive udsat for en ny form
for lenindeholdelse for private krav.

Det tredje element i beslutningsforslaget gér
ud p4, at al tvangsinddrivelse og lenindeholdel-
se, 0gsd af offentlige krav, samles hos fogedret-
terne. :

Regeringen kan ikke stotte det forslag,

I dag er det som bekendt s&dan, at offentlige '
krav i vidt omfang inddrives af de kommunale
pantefogeder eller af told- og skatteregionerne,
og lenindeholdelse foretages i de fleste tilfaelde
enten af Hypotekbanken eller af kommunerne.
Men ifelge forslagsstillerne er det retssikker-
hedsmaeessigt beteenkeligt, at administrative
myndigheder er tillagt sddanne magtmidler, at
de kan foretage udlaeg i borgernes formue og
foretage lenindeholdelse.

Det synspunkt er jeg ikke enig i. Ogsa pa det
omrédde er der en forskel mellem private og
offentlige tilgodehavender, som ger en forskels-
behandling berettiget, idet der normalt ikke er
tvivl om eksistensen og sterrelsen af et offentligt
krav. Desuden er det altid muligt at klage over
myndighedernes afgerelser enten til fogedretten
eller til en overordnet administrativ myndighed
og eventuelt til Ombudsmanden, og ogsé sags-
behandlingen kan der klages over til disse myn-
digheder.

En samling af al tvangsinddrivelse hos foged-
retterne — som samtidig som noget nyt vil skulle
til at behandle sager om lenindeholdelse ~vil i
ovrigt have meget store konsekvenser for dom-
stolenes arbejdsformer og ressourceforbrug.

Folketinget har i @vrigt s8 sent som i decem-
ber mdned med bredt flertal vedtaget en lov om

et felles lenindeholdelsesregister, som skal sik-

re en koordination af de forskellige administra-
tive myndigheders lgnindeholdelser, og som
altsd bygger pad den nuvarende opgaveforde-
ling. Det lovforslag stemte Enhedslisten i gvrigt
ogsa for.

Det sidste element i forslaget gér ud p4, at der
skal gennemferes et samlet regelseet for lemin-
deholdelse, som er falles for alle slags krav.
Regelsattet skal efter forslaget blandt andet
indeholde retningslinjer for beregning af skyld-
neres betalingsevne.

Men ogsa efter de geeldende regler skal
skyldnere efter lenindeholdelse have tilstrackke-
ligt med penge til at betale rimelige faste udgif-
ter og mad og tej til sig selv og deres familie, og
afgerelsen af, hvor stor en procentdel af lonnen
der skal indeholdes, treeffes ud fra en samlet



