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veeret orlov til ministre i drevis, som hr. Grove
udmeerket godt ved.

Og sa vil jeg sige, at eftersom hr. Grove har
sveert ved at f& kuglerammen i gang, skal jeg
gerne hjelpe. Dette forslag vil koste nejagtig det
samme, som hvis ministre havde nedlagt deres
mandat eller ministre var blevet hentet udefra,
og det sidste kender Det Konservative Folke-
parti til bevidstleshed, for det har de brugt i &re-
vis. Hver gang den konservative gruppe havde
vanskeligheder med at klare arbejdet, skulle
man lige have lidt hjeelp udefra. Jeg kan neevne
adskillige ministre, hvis hr. Grove-skulle have
glemt det, og det koster preacis det samme.

Realiteten er den, at som repraesentant for et
relativt stort parti er man faktisk meget, meget
uinteresseret i at hjeelpe sma partier til at klare
arbejdsbyrden, men hvis man selv har noget i
klemme, er der ikke greenser for, hvad man kan
leense statskassen for.

(Kort bemaerkning).
Pia Gjellerup (S):
Det forste er en servicemeddelelse med hensyn
til, hvad sddan et forslag kan koste. Jeg bemeer-
kede, at hr. Henning Grove kan 3-tabellen et lil-
le stykke, i hvert fald helt til vi er ndet til 3, for
det var helt simpelt, mente han, at regne ud,
hvad det koster for 3 ministre. Men sd kom det
fantastiske spergsmdl: Hvad sd, hvis det er 18
ministre? Se, s& skal vi lidt videre med 3-tabel-
len og ikke kun gange med 1, s skal vi gange
med 6, og s& har vi svaret: Det koster 6 gange s&
meget som 3 ministre! Det var bare sddan en
helt almindelig servicemeddelelse. Hr. Grove er
ikke helt sikker, kan vi se, men han stemmer
maske i morgen for styrkelse af matematik i
gymnasiet. Jeg hiber meget, at ambitionen bli-
ver, at sddan noget skal man leere i 2.-3. klasse i
skolen.

Og sé synes jeg, der er noget trist ved partier
— det geelder ogsd Venstre — der i den grad
glemmer, hvordan deres egne medlemmer har
veaeret ministre, ikkeministre, folketingsmedlem-
mer og ikkefolketingsmedlemmer. Jeg skal ger-
ne give nogle eksempler ved lejlighed, men jeg
synes faktisk, det er lidt ukledeligt her i Folke-
tingssalen. .

{Kort bemeerkning).

Henning Grove (KF):

Det var jo ganske klart, at vi skulle here om det
med partistetteordningen — det var jeg helt for-
beredt pa. Den var De Radikale ogsa meget gla-

de for. Det gav dem en god hjeelp, men de var
ikke tilfreds med den. De skulle lige have noget
oveni til sig selv. Det var det, der blev forhand-
let om, og vi kender hele forhandlingsmenstret
med hr. Kjeld Rahbaek Meller og hr. Jergen
Estrup, og hvad man lavede dér. Det havde man
faet pa plads, s faldt det hele omkuld igen, og
84 matte man begynde forfra. Det er derfor, det
forst kommer nu.

Jeg synes, det ville vaere rimeligt, hvis hr.
Estrup i stedet for at bekymre sig om det holdt
fast ved det, der er blevet sagt her.

Vi har jo en orlovsordning for ministre. Hvor-
for ikke bruge den? Det er da vel ikke, fordi
statsministeren i gjeblikket rumler meget med
en regeringsomdannelse, og var man s géet pd
pension her, kunne man ikke komme i Folketin-
get igen?

Ja, man f&r jo de meerkeligste forestillinger
om, hvad der er &rsag til det i Det Radikale Ven-
stre; det kunne jo ogsé veere en af drsagerne.

Med hensyn til regnestykker er det jo ikke
afgjort bare med det. Hvis vi skal have 18 folk
mere herinde i salen, har vi jo egentlig ikke
plads til det, s& derfor er jeg da glad for, at Soci-
aldemokratiet ikke vil benytte denne her ord-
ning, og at man sa klart siger til Folketinget, at
det her er en ordning, vi laver for at tilfredsstille
Det Radikale Venstre. Og vi vil skam gerne veere
med til at hjelpe det lille parti Det Radikale
Venstre. Vi har jo sagt: I ma tage alle de ministre
ind udefra, hvis I ikke kan klare jer med dem, I
har af folkevalgte; det er dér, man snyder pd
veegten; nu skal de, der ikke er folkevalgte, ind,
ikke som ministre, men som folketingsmedlem-
mer, og det er noget helt andet.

Kjeld Rahbzek Moller (SF):

I maj i &r sagde jeg her fra talerstolen, at vi for-
ventede, at en losning pd De Radikales minister-
problem ville vere pa vej. Vi forventede, at det
ville komme allerede i oktober, derfor undrer
jeg mig over, at man ikke fremsatte disse forslag
allerede ved Folketingets start, men at de kom-
mer nu her i juletravlheden. Og jeg ter feje til, at
ndr det nu ikke kunne blive feerdigt for, sd synes
jeg, man burde have ventet til januar, men det
skal ikke sendre vores syn pd sagens substans.
Vi stetter de to forslag.

Hvad angér fru Kirsten Jacobsens forslag, er
punkt 1 jo nyt og kun beregnet pa at blande de
to sager sammen. Det synes vi ikke er godt. Vi
vil godt diskutere, om det er rigtigt, at vi har en
lex Philip, men ikke i denne sammenhaeng.



