2698

Tirsdag den 17. december 1996 (F 24)

Tyskland sender synspunkter til topmederne.
Det er synspunkter, de sender. Det er ikke dik-
tater. Det er jo ikke sédan, at de kan diktere top-
medet noget, men de har synspunkter, de gerne
vil fremszette. De vil selvfelgelig gerne prove pd
at sette en dagsorden og prage debatten og
sette skub i meningsudvekslingerne. Det er jo
en henvendelse til os alle sammen, og dermed
indgdr det i vores dreftelser.

Jeg synes ogsa, det er vigtigt at erindre sig
den historiske baggrund for dette. Det er jo to
gamle hovedfjender i Europas historie, som
vealger at vise deres vilje til at skabe et tat for-
pligtende europaeisk samarbejde, og det er en
vigtig og en positiv side af det fransk-tyske
samarbejde.

Nar vi ser pd de seneste fransk-tyske udspil,
s& ma jeg ogsd veere nok sd preecis i min karak-
teristik af det. Der var ingen nye udspil f.eks. pd
de institutionelle omréder, der var heller ikke
nye eller veesentlige ideer om fleksibilitet. P4
sejle 2 og 3 var der i virkeligheden tale om en
gentagelse af meget velkendte tyske og franske
synspunkter.

Det er ogsa det, der forer til i konklusionerne,
at Det Europeeiske Réd alene indskréenker sig til
at notere sig den tyske kanslers og den franske
preesidents brev. Heroverfor stir s, at Det
Europaeiske Réd konkluderer over for det irske
formandskabs udspil, at det er det, der skal leeg-
ges til grund og vil udgere et godt grundlag for
det forestdende arbejde. Der er stor forskel p3, at
man tonlest noterer sig det fransk-tyske udspil,
og s den made, man karakteriserer det irske
formandskabs udspil pa.

Om nationale parlamenter og deres fremtidi-
ge rolle: Danmark er et af de lande, der gir
steerkest ind i denne diskussion. Vi finder, at der
er god mening i at tildele de nationale parla-~
menter en sterre rolle — som minimum. At
nationale parlamenter kan f3 en searlig rolle ved
at veere vogtere ogsd over, at neerhedsprincippet
respekteres. Derneest at nationale parlamenter
far enrolle at spille i forhold til sget anvendelse
fra Kommissionens side af hvidbeger og gren-
boger, sdledes at man fra parlamenternes side
kan ytre sig om s&danne 'sterre sammenheen-
gende politikudspil.

Vi har ogsé hilst velkommen fra den danske
regerings side, at man seger at styrke samarbej-
det mellem Europaudvalgene i parlamenterne.
Jeg ved godt, at vi har haft en diskussion om
dette forhold i Europaudvalget ved flere lejlig-
heder, men der skal ikke herske nogen tvivl om,

at Danmark i diskussionerne har stettet ideen
om at give COSAC en sterre rolle.

Samlet set m4 jeg sige, at vort eget udspil
repreesenterer et vidtgdende udspil, og vi stetter
andre lande i deres bestrabelser. Og vi ger det
ud fra det grundsyn, at en sterre inddragelse af
de nationale parlamenter vil veere med til at
give EU storre troveerdighed i forhold til EU’s
borgere. Det er grundsynet. Det er ikke alene et
spergsmadl om institutionernes kamp. Det er et
spergsmdl om at gere EU-problemerne mere
begribelige over for EU’s borgere, iseer nir det
drejer sig om samarbejdet om retlige og indre
anliggender.

Det er et synspunkt, som har steerk stette fra
fransk side, og jeg synes, det er et rigtigt syns-
punkt, iseer ndr det f.eks. drejer sig om graense-
spergsmél, asylspergsmal, immigrationsanlig-
gender, som er varme emner i den indenrigs-
politiske debat i en lang reekke europeeiske lan-
de i ovrigt, ikke mindst i Frankrig, hvor et
steerkt hejreparti gor sig geeldende med skarpe
synspunkter pd indvandring. Netop i denne
situation synes jeg, det er rigtigt at give de
nationale parlamenter mere indflydelse p& den-
ne side af EU’s politik.

Og s& om udvidelsen. Dublinkonklusionerne
var positive. De knytter sig taet til, hvad der blev
vedtaget i Madrid. De bekraftede, at optagel-
sesforhandlingerne starter seks méneder efter
regeringskonferencen, og at ansegerlandene
optraeder pé lige fod. Samtidigheden — det for-
hold, at der skal foreligge udtalelser fra Kom-
missionen om samtlige ansegerlande efter rege-
ringskonferencens opher — og at vi i det princi-
pielle udgangspunkt skal forhandle pa lige fod
med samtlige ansegerlande, anser jeg for at
veere noget fundamentalt.

Det er ikke EU - os, der er der — der lidt for~
mynderisk skal valge, hvilke lande vi vil for-
handle med, og hvem der skal vaere medlem-
mer. Det er ansggerlandene selv, der skal have
ret til ved forhandlingsbordet at sl&s for deres
synspunkter og preve pd at dokumentere, at de
er i stand til at leve op til de krav, som medlem-
skab af EU nu engang stiller.

Kommissionen bekrzftede pd medet, at de vil
have landerapporterne feerdige. De vil ogsa
have rapporten om udvidelsens konsekvenser
for EU’s politikker feerdig, og endelig tilkende-
gav Kommissionen — og det anser jeg for
veesentligt — at den agter at styrke fortiltraedel-
sesstrategien. Det har sterk stette fra dansk
side. :



