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den anden eller fra det ene land til det andet,
hvis man vil derud.

53 vil jeg godt have ministeren til at belyse et
enkelt eksempel med, at det offentlige er omfat-
tet. Nu er ministeren jo selv aktionzer, og hvis nu
DONG f.eks. lavede nogle store problemer,
kunne vi sd risikere, at ministeren ikke leengere
kunne udeve sit hverv pd den mdde og blive
ansvarlig for det? 54 skal vi jo ind og lave noget
ny lovgivning, for sd er der en anden minister,
der skal veere aktionzer. Hvordan forholder det
sig egentlig konkret for offentlige personer? Og
vi kunne tage et kommunalbestyrelsesmedlem —
det kunne veere hr. Hans Christian Schmidt —
hvis der var problemer i den kommune, hvad
kunne han blive udsat for, i forbindelse med at
kommunen lavede et eller andet, som ikke var
sd heldigt? .

Jeg synes, det var et af de elementer, vi ogsa
skal have med i udvalgsarbejdet, eller maske
kan vi fa et forelebigt svar her.

Anni Svanholt (SF):

Jeg var meget glad for at here ministerens svar
vedrerende miljetilsyn over for kommuner og
amter, men jeg bliver lidt i tvivl om ~ og det
héber jeg jeg kan f& uddybet - hvorvidt det med
minimumsfrekvensen ogsa faktisk betyder, at
ministeren vil udarbejde en bekendtgerelse pd
omradet, som alts& indeholder de intentioner og
det, der er beskrevet i handlingsplanen vedre-
rende retshdndhaevelse, og at der derudover
laves en aftale med kommunerne. For jeg anser
det ogsé for meget nedvendigt og meget nyttigt
at fa lavet en ny aftale pé det omrdde, sddan at
vi far sikkerhed for, at der altsd ogs& er med-
arbejdere til at udeve det miljetilsyn.

54 lyttede jeg meget efter, men herte ikke, at
ministeren sagde noget om statens tilsyn efter
kemikalieloven. Det kunne vzre en forglem-
melse. Det haber jeg det var, og jeg héber, at jeg
hermed kan f& et godt og positivt svar p& det
omrdde, for det ma jo vaere helt klart, at staten
har fuldt ud samme forpligtigelse i forhold til
kemikalieloven, som kommuner og amter har.
Det er jo noget med at feje for egen der, have
orden i eget hus i hvert fald ogs4, ndr man skal
skeelde andre ud, og derfor er det meget vigtigt
at fa preeciseret, at den opgave altsa skal leses
meget bedre, end tilfeeldet er i dag.

Jeg har tidligere faet nogle meget gode svar
om, at der vil blive iveerksat en vurdering af,
hvordan man kan udeve det tilsyn mere kvali-
tativt og effektivt, og at der vil blive afsat sterre

ressourcer til formdlet. For nér man ser pd de
ressourcer, der er til rddighed, kan vi godt se, at
det er meget beskedent, hvad der kan udferes
med de ressourcer. Men det ind veere meget vig-
tigt at tage det hele med — béde amter, kommu-
ner og staten — under det ansvar, der her er over
for miljoet; der skal gennemfores et godt milje-
tilsyn hele vejen rundt. -

Bent Hindrup Andersen (EL):

Jeg vil indledningsvis gerne sige tak til ministe-
ren for en positiv indstilling til at se p8, hvordan
man kan f& det lokale befolkningsmaessige
engagement til at blomstre og til at veere det, der
ievrigt ogsé er med til at overleve en hvilken
som helst regering og en hvilken som helst
minister, og det er derfor, vi mener, det er en
vigtig ting, at det er dér, man far lagt vaegten i
miljekontrollen.

54 vil jeg gerne sperge ministeren om en
enkelt ting, som ministeren ikke svarede pé:
Mener ministeren ikke, at det er lidt dobbeltmo-~
ralsk at sige, at nu m& man ikke besidde de
pesticider, der er forbudt herhjemme, men man-
ma gerne producere dem? Er det ikke sidan, at
det egentlig burde veere endnu mere forbudt at
producere dem og s maske lidt mindre forbudt
at besidde dem? Men det er den omvendte reek-
kefelge, der er lagt ind i lovforslaget, nemlig at
besiddelsen er ulovlig, salget er halvulovligt,
men produktionen - s vidt vi leeser lovforslaget
~er fuldt lovlig, og det er efter min opfattelse
lige det stik modsatte af narkolovgivningen. Og
jeg synes egentlig, at den made, som narkolov-
givningen er bygget op pé, er meget fornuftig,

Jeg vil gerne sperge ministeren, om ikke det
er sddan, at det ber sikres, at man heller ikke ma
producere de ting, som man ikke ma ligge inde
med. Jeg er enig i, at det her indgreb er med til
bla. at f& stoppet den transport, der kan vere
over greensen iszer af minimidlerne, som ikke er

. tilladt herhjemme, og det skal selvfelgelig
_standses, men det er vel ogsd lige sa vigtigt at fa

forbudt at producere dem, fa stoppet produk-
tionen af pesticider, der er forbudt herhjemme.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg er villig til at diskutere hr. Hindrup Ander-

“sens spergsmdl under udvalgsarbejdet. Jeg tror

ikke, at det er helt s3 enkelt, som han fremstiller

-det, selv om jeg godt kan se reesonnementet,

men jeg tror, det er lidt mere kompliceret end
som s&. Vi har jo ting, som vi producerer, og

som vi legitimt producerer til eksport, fordi dér



