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Vi mener derfor ikke, at man skal bruge sti- 
gende afgifter, og vi har også tidligere på ugen 
sagt nej til at forhøje selve affaldsdeponerings- 
afgiften. Det gjorde vi bl.a. ud fra det argument, 
men også ud fra, at vi frygter, at der vil ske en 
stigende sort deponering, altså at folk smider 
deres affald rundt omkring. De kommunale og 
amtskommunale vejmyndigheder har jo daglig 
problemer med, at folk benytter affaldsspande, 
der er opstillet på offentlige pladser, til at depo- 
nere deres affald. Det duer jo altså ikke, at folk 
på den måde undslår sig for at have en fornuftig 
håndtering af deres affald. 

Så er der de giftige ting, og der er det Frem- 
skridtspartiets opfattelse, at i det omfang det 
kan lade sig gøre at bruge emballager, som ikke 
er giftige, skal vi selvfølgelig benytte os af det. 
Der er ingen grund til at fremstille plasticægge- 
bakker, når vi lige så godt kan bruge genbrugs- 
papir i form af papmache som emballage for 
vores æggebakker. 

Der er ingen grund til, at en lang række pro- 
dukter bliver overemballeret med forskellige 
former for ekstra plastic, når man kan klare sig 
enten med papir eller materialer, som er kom- 
posterbare. Og i den forbindelse kunne man jo 
forestille sig det lille eksempel, at samtlige mæl- 
kekartoner og juicekartoner i stedet for at være 
af pap, som er paraffineret, overgik til at være af 
et komposterbart materiale. Så ville vi slippe for 
en ganske stor mængde affald. 

Det sidste, jeg skal sige noget om, er de ten- 
denser, der har været flere steder i udlandet, 
USA, Tyskland, Holland og England, hvor for- 
brugerne for at være politisk korrekte forbruge- 
re føler sig tilskyndet til, at de i supermarkeder- 
ne efterlader al overemballering, i håbet om at 
supermarkedsindehaverne vil lade signalet gå 
tilbage til producenterne om, at vi ønsker at 
have mindre affaldsmængder. Jeg håber ikke, 
noget lignende vil brede sig til Danmark. Jeg 
håber i stedet for, at vi ved hjælp af en fornuftig 
politik fra Folketinget og en tilskyndelse hos 
befolkningen til at have en fornuftig adfærd kan 
få de her ting til at fungere. 

Men affaldsmængderne er jo stigende, og 
derfor bliver vi nødt til at tage hele problemstil- 
lingen særdeles alvorligt. Det er også derfor, 
Fremskridtspartiet var medforespørgere. Vi 
mener, at vi på dette område har en samfunds- 
opgave, som er ganske vigtig, for vi ønsker ikke, 
at vi mennesker drukner i vores egen køkken- 
mødding. 

Bent Hindrup Andersen (EL): 
Affaldsområdet er et principielt vigtigt område 
for Enhedslisten, fordi affald og håndteringen 
heraf er en central brik i det økologiske kredsløb 
eller rettere, det burde være en central brik i det 
økologiske kredsløb. Affald er efter vores 
mening en ressource, hvor det organiske mate- 
riale skal tilbage til jorden -  fra bord til jord -  og 
det ikkeorganiske skal genbruges. 

Således som hele affaldshåndteringen er 
opbygget, vil jeg nærmest betegne affaldet i dag 
som en ressource, der er kommet på afveje. Hvis 
Folketinget ønsker en progressiv og fremadret- 
tet affaldspolitik, skal det sigte på, at affaldet 
skal tilbage i det økologiske kredsløb. Det så jeg 
selvfølgelig gerne blive udtrykt i en dagsorden 
her i dag. En sådan progressiv og fremtidssikret 
affaldspolitik har en række konsekvenser i for- 
hold til dagens faktiske politik. 

Som led i finanslovforhandlingerne om 
affaldsafgiften søgte Enhedslisten at indgå en 
aftale med regeringen om, at der iværksættes en 
aktiv indsats for at omlægge, affaldsområdet i 
økologisk retning med henblik på løbende 
reduktion af forbrænding og deponering af 
affald af slam, en omlægning, som samtidig dre- 
jer håndteringen i mere decentral retning end de 
store centrale systemer, vi har i dag. 

I forhandlingerne fremhævede vi behovet for 
nye initiativer på specielt tre områder, som jeg 
godt vil kommentere lidt nærmere. 

Punkt 1. Der skal gennemføres en kraftig 
reduktion af emballagemængderne i daglig- 
varehandelen og omlægning til genanvendelige 
og komposterbare materialer. 

Punkt 2. Slam og andet organisk materiale 
skal sikres som en ressource, der kan bruges 
som gødning bl.a. i økologisk landbrug gennem 
nye initiativer, der udfaser miljøfremmede stof- 
fer i slammen, samt kompostering af hushold- 
ningsaffaldet. 

Punkt 3. De fremtidssikre decentrale økologi- 
ske affalds- og spildevandssystemer skal frem- 
mes. 

Hvis vi ser på det første, er jeg overbevist om, 
at befolkningen er godt og grundig træt af det 
massive overforbrug af emballage. Der er såle- 
des brug for nye initiativer, som fremmer 
nytænkning omkring emballagereduktion i 
dagligvarehandel, og hvor sigtet er en kraftig 
reduktion af emballagemængder og omlægning 
til komposterbare og genanvendelige materi- 
aler. 


