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ninger fra gamle lossepladser, som kan veere en
trussel for vores milje. I takt med at vi anvender
ting, som kan vaere nok sé giftige, batterier osv.,
i vores daglige husholdning, s& foreges risikoen
for, at de affaldsdeponeringer, vi foretager i dis-
se &r, er affaldsdeponeringer, der vil komme til
at volde problemer om 10, 15 og 20 &r.

Derfor skal vi serge for med forskellige gen-
brugsordninger, genanvendelsesordninger og
indsamlingsordninger at minimere meengden af
det affald, der skal deponeres. Det kan der neep-
pe veere mere end én mening om. Men hvordan
gor man sa det?

‘Det ferste og vigtigste er, at befolkningens
naturlige vilje til at medvirke skal honoreres, og
den skal henge sammen. De ordninger, der bli-
ver etableret, skal have en fornuftig paedagogik.
Jeg kan ikke lade veere med at gentage det
absurde, som mange borgere oplever, nemlig at
de aviser, den pap, de ugeblade og andet papir,
som de mejsommeligt sorterer og bringer til
deres neergenbrugsstation, hentes af den kom-
munale eller private lastbil og bliver temt ud pé
samme affaldslad og kert til en neerliggende
forbreendingsstation.

S4 er peedagogikken vaek, og derfor ma man
alle steder serge for, at den vilje, der er i befolk-
ningen til at foretage kildesortering, bliver
understottet af, at de hdndteringssystemer, der
efterfolgende er, ogsa er i stand til at udnytte
den kildesortering, som har fundet sted. Ellers
er det meningslest. 54 bliver befolkningen lige-
glad, sd sorterer de ikke tingene ordentligt, og s&
falder sorteringskvaliteten med deraf felgende
risiko for, at tingene enten skal deponeres eller
bare gér til afbreending.

Nu er afbreending i vore dage jo heldigvis
noget, der kan foregd pd en sédan méde, at der

bade kan udvikles fiernvarme og elekiricitet, og '

det er jo fornuftigt. Derfor gleeder det ogsd mig,
at vi igennem de sidste par &r har set en stigen--
de erkendelse i Danmark af, at afbraending slet
ikke er s& darligt. Vi skal selvfelgelig serge for,
at der er den fornedne regrensning, sddan at vi
ikke fylder omverdenen med dioxin og andre
ting, men vi skal ogsa erkende, at det affald, der
skal forbreendes, ikke ma blive for vadt, fordi s&
er man nedt til at afbreende det under ugunstige
forhold. Der skal en vis meengde terstof i, og dér
aergrer det os, at vi i Danmark har en biomasse-
handlingsplan, som betyder, at vi kerer rdvarer
direkte fra marken enten i form af strd eller i
form af flis og traeaffald til forbreending. Vi
synes, det var mere hensigtsmeessigt, hvis disse

ting fik lov til at gere et stykke arbejde for men-
neskene forst, inden vi afbreender dem.

Eller sagt p& en anden méde sa skal vi i Dan-
mark se at komme pd omgangshejde med den
forskning og udvikling, der foregdr i lande som
Qstrig, Canada og Japan i fremstilling af for-
skellige kompositmaterialer, hvor man bruger
strd, tree osv. Oven i kebet har vi virksomheder i
Danmark som f.eks. Novo Nordisk, der har
udviklet enzymer, s man ikke leengere behever
at bruge celluloselim til at binde treefibrene
sammen. Lad dog traefibrene fé lov til at udgere
storemballage, transportemballage og smé
emballager, og lad os sa glaede os over, at vi dér
har en energiressource, som, ndr den har udfert
et stykke arbejde, efterfelgende kan braendes af,
54 vi fir strem og varme i den sidste ende. Der
er efter vores mening masser af muligheder for,
at vi i Danmark ogsd i den forbindelse kunne
leegge os i spidsen.

S&.er der spergsmalet om, hvordan man s&
skal styre de her ting, og der er det vores opfat-
telse, at her er afgifter selvfelgelig nedvendige.
Men de afgifter skal afspejle de faktiske udgif-
ter, der er ved deponering og ved hindtering, I
det ajeblik befolkningen far indtryk af, at afgif-
terne er fiskale, altsd de har tit formal at daekke
huller i finansministerens finanslov, sd mister
folk troen p3, at tingene har en forneden effekt.

Et godt eksempel igen fra, hvor jeg selv bor:
P4 et tidspunkt blev borgerne tilbudt en lavere
affaldsafgift, hvis de til gengeeld fik en mindre
skraldespand. Der var ganske mange, som tog
imod tilbudet om at betale 100 eller 200 kr. min-~
dre om aret, hvis de havde en mindre skralde-
spand. Konsekvensen af det blev, at de pageel-
dende familier deltog mere aktivt i kildesorte-
ringen, sergede for at bringe aviser og ugeblade
osv. til deres neergenbrugsstation frem for at
gore det nemme, bare at smide det i skralde-
spanden. Her havde man altsd et skonomisk
incitament, en gulerod frem for en pisk.

Man kunne have valgt den anden fremgangs-
made og sagt, at nu forhejer vi afgiften hos alle,
og s& haber vi, at folk kildesorterer noget mere.
Men vi ved jo godt, at ndr det betales over beta-~
lingsservice eller det afregnes pa girokort halv-

Arligt sammen med ejendomsskat osv., er det de

feerreste, der er sig daglig bevidst, at de betaler
den pageldende affaldsafgift. Hvis derimod de
kan gleede sig over, at de far en lempelse i afgif-
ten ved en korrekt og samfundsnyttig adfeerd,
ja, 88 har man en gulerod, som folk er parat til at
gd efter.



