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selvfelgelig optages pé den officielle dagsorden.
Men ministeren orienterede om det, og der var
ikke et flertal i udvalget, som stettede Enheds-
listens krav om, at der skulle veere et mandat-
grundlag; der var et flertal i udvalget, som bak-
kede ministerens made at forhandle pé op. Det
synes jeg var forkert, men det gjorde man altsa.

S4 jeg har altsé ikke sagt, at ministeren sny-
der. Jeg har bare sagt, at den fremgangsmade,
som blev valgt, efter min opfattelse ikke var til-
fredsstillende. S8 jeg haber i hvert fald, vi pd det
punkt kan slutte debatten uden at veere uenige.

Men som sagt: Jeg takker for, at de argumen-
ter, der er fremlagt, trods alt begynder at gore
indtryk, og jeg haber, at partierne vil fortsaette
diskussionen i en lidt mere saglig tone, end de
indledte debatten her med. \

PGkonomiministeren (Marianne Jelved):
Jeg har tid hele dagen, hvis hr. Keld Albrechtsen
ensker denne pingpong. »

Det er jo ikke forste gang, jeg har sagt, deter
frivilligt at indgé den type aftaler. Det er sagt
hundrede tusind gange, og det ligger i kortene.
Man kan ikke lave et valutaarrangement, som
ikke er frivilligt; det er simpelt hen en insinua-
tion, som vildleder befolkningen.

Til allersidst skal jeg sige, at ndr jeg bad om et
mede i Europaudvalget forud for det uformelle
gkofinrddsmede, skyldtes det, at dagsordens-
punktet pd det uformelle mede — det kunne
veere rart, hvis hr. Keld Albrechtsen ville here
efter, hvad jeg siger, eftersom det er hr. Keld
Albrechtsens indlaeg, jeg svarer pa, men hvis jeg
skal tro pa den ihaerdighed, der bliver udvist fra
hr. Keld Albrechtsens side, vil jeg godt vente
lidt, indtil der er klar bane til at hore efter — altsd
nér jeg gik i Europaudvalget for det uformelle
gkofinrddsmade, var det, fordi det tema er s&
emfindtligt, og fordi der er s& mange mulighe-
der for misforstdelser og alt muligt andet. Jeg
overservicerede Europaudvalget, for der foregér
ikke den type forhandlinger, som hr. Keld
Albrechtsen padutter mig. Der er en labende
dreftelse af en lang reekke meget indviklede,
komplekse og besveerlige ting, og der er ikke
engang et ferdigt koncept pd omradet endnu.

(Kort bemerkning).

Ole Stavad (S):

Hele debatten startede sddan set med, at hr.
Keld Albrechtsen ligesom antydede, at der var
nogle, der fiflede. Jeg synes, debatten mere end
noget andet har afklaret, hvem det er, der forse-

ger atfifle, og det er ikke pkonomiministeren og
heller ikke de partier, som har givet skonomi-
ministeren mandat, efter at hun har fremlagt
tingene i alle detaljer i fuldsteendig dbenhed. Jeg
kan faktisk ikke komme i tanke om en minister,
der kommer til Europaudvalget og leegger kor-
tene sd grundigt pa bordet som netop ekonomi-~
ministeren. _ ’

Jeg mener heller ikke, at ekonomiministeren
har sagt noget under denne debat, som ikke
allerede er velbekendt for ethvert medlem af
Europaudvalget. Og da hr. Keld Albrechtsen jo
er et af de flittige medlemmer af Europaudval- -
get, sa er det igen et forseg pa fifleri, nr hr.
Keld Albrechtsen efter skonomiministerens
andet indleeg forseger at fremstille det, som om
ekonomiministeren nu begynder at lade sig
pavirke af nogle argumenter fra Enhedslisten.
Det, der har veeret sagt af ekonomiministeren
under denne debat, er det, vi diskuterer i Folke-
tingets Europaudvalg efter at have faet en fuld-
steendig aben og meget grundig foreleeggelse af
problemstillingerne fra gkonomiministeren.

(Kort bemeerkning). :

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil bare sige til hr. Stavad, at hvis det kan
genere nogen, og hvis man er sa felsom i rege-
ringspartierne, ndr jeg kommer til at sige, at jeg
kan merke, at nogle af de argumenter, jeg har
brugt, ger indtryk, kan hr. Stavad og ministeren
komme med deres tilkendegivelser, uden at jeg
pa nogen méde skal antyde, at jeg har veeret
med til at pdvirke dem i en positiv retning. Hvis
det er et problem, skal jeg forsoge at undlade at
gore det fremover, for jeg vil hellere have tilken-
degivelserne. Jeg skal forsege at veere meget fol-
som i den slags sager, séledes at det, jeg kaldte
det socialdemokratiske prestigeproblem, der
Abenbart er et lidt kraftigt problem, kan handte-
res.

Blot til preecision af den fremgangsmaéde, der
har veret i udvalget, vil jeg sige, at jeg ikke
mener, ministeren har forsemt at orientere
udvalget, men at jeg mener, fremgangsméden
var forkert. Der burde have veret givet et man-
dat, det blev vi sa ikke enige om, og denne debat
burde have veeret her i Folketinget, inden man-
daterne blev givet.

Sa vidt stdr jeg fast pa mine synspunkter, men
jeg har noteret mig, at hr. Stavad og ministeren
har en anden opfattelse af det spergsmal.

Hermed sluttede forhéndlingen.



