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Fredag den 6. december 1996 (B 22)

Det ligger i sagens natur, at Socialdemokratiet
vil respektere — et hundrede procent og uden
noget som helst sagligt grundlag for diskussion
om det — det forbehold, som blev taget, og som
den danske befolkning har féet tilsagn om, at
der ikke rores ved, ikke pilles ved, og hvis der
overhovedet skal ske sendringer her, sd sker det
forst, efter at der har veeret en debat og en
afstemning, hvor befolkningen har forholdt sig
til spergsmalet. ‘

Det andet er spergsmélet —og det er joiog
for sig besvarelse af punkt A og B i Enheds-
listens forslag — om anvendelsen af artikel 235.
Ogsd her kan jeg tilslutte mig det, som ekono-
miministeren allerede har sagt, at artikel 235
skal anvendes med varsomhed, og at det sker
efter en helt konkret vurdering, ndr den anven-
des. Det er sket et par gange, hvor vi har haft
den til vurdering i Folketingets Europaudvalg
og har givet mandat med baggrund i de anmod-
ninger, der er kommet, fordi vi mente, at det
helt klart holdt sig inden for de rammer, hvor
artikel 235 kan anvendes.

Og s4 vil jeg da godt i forhold til diskussionen
om punkt B - hvor jeg ikke helt kan finde ud af,
hvad det er, Enhedslisten mener — rose gkono-
miministeren for pa en, synes jeg, utrolig god og
aktiv made at varetage danske interesser med
respekt for det forbehold, vi har, men sddan at
vi ogsa sikrer os, at den losning, der endeligt
kommer, er en konstruktion, hvor vi kan f& de
maksimale fordele af en valutastabilitet og en
fornuftig aftale med de lande og de valutaer,
som ensker at indga i tredje fase, som vijo som -
bekendt holder os ude af.

Men det ber jo ikke forhindre os i at indgd i et
fornuftigt samarbejde med udgangspunkt i,
hvad der tjener danske interesser, men — som
det er sagt — med fuld, ingen tvivl om det,
respekt for det forbehold, som vi har en kon-
trakt med den danske befolkning om.

(Kort bemerkning). -

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne stille hr. Stavad det samme sporgs-
maél, som jeg stillede ministeren.

Jeg er naturligvis glad for, at Socialdemokra-~
tiet understreger, at der ikke vil blive fiflet med
undtagelserne pa det her omrdde. Men det bur-
de jo s& betyde, at hr. Stavad, bortset fra at han
ikke bryder sig om at vedtage noget, som

Enhedslisten har foreslet, si faktisk er enig i

indholdet i punkt B, nemlig at man vil ikke ga
ud over det, befolkningen sagde ja til den 18.
maj 1993.

Eller skyldes modviljen mod punkt B i beslut-
ningsforslaget, at man i virkeligheden er indstil-
let pd at patage sig forpligtelser, der raekker
lzengere end dem, befolkningen har godkendt,
saledes som ministerens indleg jo godt kunne
opfattes? ‘

Ministeren talte om pligter, som Danmark
matte patage sig i forbindelse med en aftale med
eurolandene, s jeg vil godt bede hr. Stavad for-
Klare, om han er enig eller uenig i indholdet i
punkt B i Enhedslistens forslag.

Q@konomiministeren (Marianne Jelved):
Inden hr. Keld Albrechtsen kommer for godti
gang, vil jeg godt lige have lov at svare pa det
sporgsmal, der blev stillet.

Befolkningen stemte den 18. maj 1993 om de
fire forbehold. Det ene af forbeholdene er det,
som vi pa foranledning af hr. Keld Albrechtsen
drefter i dag, og det drejer sig om, at Danmark
ikke skal deltage i @MU’ens tredje fase. Vi
beholder altsd retten til at udstede vores egne
pengesedler, vores egne menter, og at det er
legalt betalingsmiddel i Danmark. Det var det,
befolkningen tog stilling til den 18. maj 1993.

Det, hr. Keld Albrechtsen nu legger ind i
spergsmalet i punkt B, er en diskussion om et
valutaarrangement, som vi forhandler og dref-
ter i gjeblikket i en anden sammenhzng. Og et
valutaarrangement, som f.eks. det EMS-arran-
gement, som vi erinu, er et aftalesystem, der
indgas regeringer imellem. Det er regeringen,
der forer valutapolitikken, og derfor forstar jeg
ikke, hvad det er for fiffigheder, hr. Keld
Albrechtsen mener, der ligger i punkt B i
Enhedslistens beslutningsforslag.

For regeringens vedkommende har vi ingen
som helst snske om at stette nogen af de punk-
ter, som hr. Keld Albrechtsen har fremfert pd
Enhedslistens vegne, fordi det er unedvendigt,
og fordi det bare skaber pjattede diskussioner,
undskyld udtrykket.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Jeg ved ikke rigtig, om det er bevidst, at hr. Keld
Albrechtsen har et enske om, at mystikken skal
brede sig, for jeg herte ikke ekonomiministeren
her i sit forste indleeg sige noget, som kunne for-
tolkes over i det, som hr. Keld Albrechtsen gjor-
de forseg pa.

Jeg har givet et fuldsteendig utvetydigt tilsagn
om — det er i ovrigt ikke nogen nyhed, det er
gentaget lige sa ofte, som der har veeret gnske



