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traditionelle omrdder, hvor de stadig udger et
flertal — jeg citerer ~ »en form for forvaltnings-
meessig seerstatus.« '

Jeg tror, Ministerradet har veret for forsigtigt,
og jeg havde gerne set nogle klare definitioner
og klare bestemmelser af rettigheder og pligter
og vil derfor sperge ministeren, om han i Mini-
sterkomiteen har arbejdet for rekommendation
nr. 12.01. Og jeg vil sperge, om han agter at
arbejde for, at konventionen om regionale og
mindretalssprog fra 1992 bliver fremmet i Mini-
sterradet. Det er ikke godt for freden, at Mini-
sterrddet arbejder sd langsomt, som tilfeeldet er.

Men under alle omstendigheder er det i den-
ne omgang endt med denne rammekonvention,
som jo i hvert fald er et klart skridt i den rigtige
retning mod fredelige konfliktlesningsmodeller
i landene og med forpligtelser til at holde gje
med, hvad der sker hos de andre lande. Derfor
kan Det Konservative Folkeparti anbefale en
hurtig vedtagelse, sd vi kan feje vort land til
dem, der har gjort det muligt at fa sat denne
konvention i kraft.

Gert Petersen (SF):

At det nationale spergsmal rummer spraengstof,
er vi jo blevet mindet smerteligt om i de senere
ar; men det er ogsa yderst kompliceret. Alene
det at definere en nation - for slet ikke at tale om
et folk — og at fastsl3, hvad der ligger i begrebet
national selvbestemmelsesret, volder uhyre
vanskeligheder. & det kan ikke undre, at Euro-
parddets rammekonvention om beskyttelse af
nationale mindretal rummer visse svagheder,
nogle af dem endda betydelige.

Intetsteds finder man en forklaring, en defini-
tion af, hvad et nationalt mindretal er. Derfor
kan en stat simpelt hen benagte, at der bestar,
hvad alle andre stater anser for et nationalt min-
dretal; det er for eksempel tilfeeldet med Tyrkiet,
med de tyrkiske myndigheders forhold til kur-
derne.

Og hvor gér grensen mellem et nationalt
mindretal og en nation? Er tjetjenerne et natio-
nalt mindretal eller en nation med sin egen ret?
Skal mindretal have ret til autonomi, selvstyre,
eller ligefrem til — om jeg s& ma sige — at melde
sig ud af veertsstaten og enten oprette deres
egen stat eller indga i en nabostat, hvor deres
nation har hjemme? Sadan er der en masse pro-
blemer.

Det sidste spergsmdl, jeg neevnte, dette med
at melde sig ud, besvarer konventionen faktisk
med et nej, idet den i artikel 20 forudseetter

loyalitet fra mindretallets side over for veerts-
statens love.

Andet svar kunne man vel ikke forvente,
eftersom det er suverane stater, der har skullet
enes om rammekonventionens indhold, men
alligevel finder jeg det noget skuffende, at de
ikke har kunnet straekke sig sd vidt, at de har
accepteret mindretallets ret il selvstyre, til auto-
nomi.

Alligevel betegner konventionen et meget
stort fremskridt i forhold til den eksisterende
situation. Det er faktisk ferste gang, at mindre-
talsrettigheder, nationale mindretalsrettigheder,
fastslds internationalt i en juridisk bindende
form. Hvis staterne blot kunne leve op til disse
forpligtelser, ville meget veere néet. For her er
ikke alene forbud mod forskelsbehandling, det
er det mindste af det hele, men her er krav om,
at man skal sikre et mindretals ret til frit at bru-
ge deres eget sprog, pleje egen identitet og
udvikle egen kultur.

Det er klart, at diskussionen om mindretals-
rettigheder, nationale mindretalsrettigheder,
ikke slutter med denne rammekonvention. Det
forste forngdne bliver nu at fa den fort ud i livet.
I artikel 7 sikres f.eks. mindretals ret til fore-
nings-, ytrings- og samvittighedsfrihed og i
artikel 10 deres ret til uhindret at bruge eget
sprog.

Jeg har bemaerket, at blandt de desveerre ind-
til nu relativt fa stater, der har ratificeret ram-
mekonventionen, er Slovakiet, Rumenien,
Ungarn og Cypern. Det er jo alle fire stater, der
har problemer med spergsméalet om nationale
mindretal, hvordan de behandles, osv. Det er
paskennelsesverdigt, at de har ratificeret ram-
mekonventionen s& hurtigt, hurtigere end vi alt-
s& ger det. Men det er jo spaendende at se, om de
nu ogsa ferer den ud i livet, og dér kunne jeg
godt enske at vide noget om, hvordan man nu
sikrer, at de stater, der tilslutter sig rammekon-
ventionen, ogsa ferer den ud i livet.

Men det problem skal ikke afholde SF fra at
stemme for konventionen. Tveertimod. Vi anser
den for et meget vigtigt redskab i et fortsat
arbejde for sikring af menneskerettighederne,
og vi siger med glede ja til den.

Jan Kepke Christensen (FP):
Som vi plejer at sige herinde: Da mit partis ord-
forer desveerre ikke kan veere til stede i dag, skal
jeg pa partiets vegne fremfore folgende:

I Fremskridtspartiet stetter vi i en virkelig
positiv 4nd Europarédets rammekonvention om



