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Den naeste sag pd dagsordenen var:

10) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 57:

Forslag til folketingsbeslutning om sikring af
erstatning til hofteopererede,

Af Bruno Jerup (EL) og Frank Aaen (EL).
(Fremsat 6/11 96).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Sundhedsministeren (Yvonne Herlov Ander-
sen):

Nogle af de elementer har vi jo haft en gennem-
gang af i forespargselsdebatten. Jeg vil bare -
gore opmearksom pd, at lov om patientforsik-
ring jo tradte i kraft den 1. juli 1992, og den
omfatter sd efter loven kun personer, hvor ska-
den er fordrsaget efter den dato, alts efter den
1. juli 1992. Med den lovs vedtagelse var det
hensigten, at alle behandlingsskader inden for
sundhedsvaesenet fremover netop skulle
behandles i det regi. Ideen var sa bl.a. ogs4, at
man fremover skulle undgd seerordninger for
udvalgte grupper. Et skeringstidspunkt for en
lovs ikrafttreeden vil selvfelgelig altid ramme
tilfeeldigt, og sddan er det vel med alle nye love,
og det var man fuldt ud klar over, da man ved-
tog loven om patientforsikring. Det kan man se
af den debat, der var.

Alle patienter, der er opereret, for patientfor-
sikringsordningen tradte i kraft, har derimod
mulighed for at anlsegge sag ved domstolene for
s& herigennem at fd pavist et erstatningskrav
over for det offentlige. Andre patientgrupper,
0gsd med mere alvorlige skader, ville vel med
rette kunne fole sig darligt behandlet, hvis man
nu besluttede sig for, at netop patienter, der er
blevet behandlet med Boneloc, skal have mulig-
hed for at sege erstatning efter en sarordning
gennem Patientforsikring, selv om de s8 er ope-
rerede fer den 1. juli 1992. Det vil sige, det, man
ensker, er jo at flytte datoen tilbage.

For sa vidt angér undersegelser af et eventu-
elt ansvar, vil jeg da mene, at det nu er rigtigst at
afvente de sager og undersogelser, der allerede
er i gang herom. Dér har jeg, som vi ogs4 talte
om fer, bedt professor Lars Nordskov Nielsen
om at undersege Boneloc-sagen med henblik p3
en vurdering af Sundhedsstyrelsens beslutnin-
ger i sagen og ogsé handtering af hele det sags-
forleb, der har veeret.

Jeg ved, at Amtsrddsforeningen overvejer
sagsanleeg imod producenten af cementen
Boneloc. Jeg ved ogs, at Frederiksborg Amt og
Kommunernes Gensidige Forsikring, som
finansierer de erstatninger, som udbetales gen-
nem Patientforsikring, har anlagt sag imod pro-
ducenten. Og endelig ved jeg, at Rigshospitalet
har anmodet advokat Gregers Larsen i forbin-
delse med en konkret Boneloc-operation for den
1. juli 1992 om at undersege, om Rigshospitalet
kan palegges et ansvar.

Men ferst og fremmest mener jeg da, at Nord-
skov Nielsen-undersegelsen med dens konklu-
sioner ber afventes, inden der tages neermere
stilling til iveerkseettelse af en undersegelse, der
har til formdl eventuelt at placere et egentligt
retligt ansvar i denne sag.

Hanne Andersen (S):

Efter en lang debat tror jeg ikke, jeg kan tilfeje s&
meget nyt i dag, ndr det geelder erstatning til
patienter opereret med materialet Boneloc.

Det er ulykkeligt, ndr operationsresultater
ikke lever op til de forventninger, alle med god
grund métte have. Det er en barsk oplevelse, nir
det modsatte sker: mange smerter, uvished og
nye operationer med risiko for, at slutresultatet
bliver ringere, end patienterne kunne forvente.
Det siger sig selv, at to, tre eller flere reoperatio-
ner med stor sandsynlighed giver et ringere
resultat end én vellykket operation. En vellykket
operation mé naturligvis give den bedste chance
for et godt resultat med smertefrihed og fornyet
livskvalitet. '

Loven om patientforsikring tradte i kraft den
1. juli 1992, Det betyder, at alle efter denne dato
kan fa deres sag vurderet i Patientforsikring,
uanset om det er utilfredsstillende resultater af
hofteoperationer eller en hvilken som helst
anden behandling. Alle love har en ikrafttreedel-
sesdato, ogsd denne. Det betyder, at der des-
varre altid vil veere tilfeelde, darlige resultater
fer ikrafttreedelsesdatoen. Disse patienter kan
sege erstatning via domstolene.

Her foreslas alene en saerordning for patienter
opereret med materialet Boneloc for den 1. juli
1992. Jeg er helt sikker p4, at der findes eksemp-
ler p& patienter, der har gennemgaet andre
behandlinger bdde for og efter den 1. juli 1992,
hvor resultatet heller ikke har veeret tilfredsstil-
lende, hvor generne har veeret store og resultatet
ringere pé trods af reoperationer og andre
behandlinger, der skulle rette op p& det util-
fredsstillende resultat.



