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dem for afgift, slet ikke. Og da slet ikke nér der
endda trues med EU. Det hjeelper ikke s& meget
pa vores standpunkt. Nar det drejer sig om
EF-direktiver, sé tager vi stilling til det konkrete
indhold. Vi er ikke med til at beere EF-direktiver
med et indhold, som vi ikke er enige i, igennem.

Derfor vil jeg opfordre skatteministeren til, at
man deler forslaget i to dele, sddan at vi kan
veaere med til at baere veeksthusordningen igen-
nem, men f&r mulighed for at stemme imod
raffinaderierne.

Egil Meller (DF):

I bemeerkningerne til lovforslaget er neevnt
virksomheder, der ber lempes for CO,~ og
svovlafgiften. I Dansk Folkeparti er vi enige i
~ betragtningerne.

Men jeg ma gere skatteministeren opmaerk~
som pé det afsnit i bemserkningerne om lettelse
af gartneriernes CO,-afgiftsbetaling, hvor der
star, at forslaget formentlig vil betyde et pro-
venutab for statskassen pa 3-4 mio. kr. og s4 sti-
gende ad &re.

Jeg kunne forestille mig, at den reelle situ-
ation for statskassen tveertimod vil blive
omvendt, for netop ved at man hjeelper et eks-
porterhverv, som erhvervsgartneriet jo er, far vi
mulighed for at f& noget mere valutaindtjening
til landet, vi f&r mulighed for at bevare nogle
arbejdspladser, og vi fir vel samtidig ogsé
mulighed for, hvis vi ger det godt nok, at f&
endnu flere arbejdspladser.

Jeg er sikker p4, at skatteministeren er viden-
de om, at gartnerierhvervet i Danmark har van-
skelige konkurrencevilkdr i forhold til f.eks.
Holland, for den hollandske statskasse er nok
mere rundhandet for at hjeelpe erhvervet, s& her
har man virkelig mulighed for at gavne netop
dette erhverv ved at lette afgiften. S5a jeg vil bare
lige gore opmeerksom pa, at det provenutab,
som man omtaler — og det skal man selvfoelgelig
0gsd neevne - reelt nok bliver til det modsatte
for statskassen.

Og s8 vil jeg afslutningsvis lige nsevne den
polemik, der maske ogsd har veret fremfert her
fra talerstolen i dag, om et beseg af statsministe-
reniJylland, hvor der blev lovet nedseettelse af
afgiften for farverier, og jeg vil s& godt sperge
skatteministeren, om han er enig med statsmini-
steren i, at ogsd farvenerne ber have en nedseet-
telse af afgiften.

Endelig kan jeg sige, at efter udvalgsarbejdet
tager vi endelig stilling til forslaget.

Skatteministeren (Carsten Koch):

Der er jo blevet rejst en del problemstillinger.
Jeg m& nok sige, at tilkendegivelserne fra parti-
erne er noget overraskende. Vi stér jo faktisk i
den situation, at vi har faet tilsagn fra Frem-
skridtspartiet om at stemme for, og vi har féet
tilsagn fra de tre regeringspartier om at stemme
for, men hvor resten har veeret blandet.

Jeg noterer mig, at Venstre og De Konservati-
ve som led i deres nyligt annoncerede benhdrde
oppositionspolitik nu leger med ilden. Nu
begynder man at spille hasard med raffinaderi-
erne, nu spiller man hasard med gartnerierne.

De aftaler med gartnerierne, som vi har arbej-
det meget pa at f& i hus, opfylder de krav, Ven-
stre fremnforte ved flere lejligheder i forbindelse
med behandlingen af det oprindelige lovforslag
i 1995. Dengang mente Venstre, at det ville veere
godt med marginalafgifter, og derfor har vi nu
indgdet en aftale med gartnerierne om en mar-
ginalafgiftsmodel. Og hvad ger Venstre sa?
Kerer pé frihjul.

For raffinaderiernes vedkommende har vi en
problemstilling, hvor vi er ret sikre pd at tabe en
eventuel sag ved EU. Jeg m4 konstatere, at hver-
ken Venstre eller De Konservative er interesse-
ret i at indfere den nedvendige lovgivning, der
bringer dansk lov i overensstemmelse med EU.
Det er meget interessant. Det er virkelig saglig
og benhdrd oppositionspolitik pd én og samme
gang.

Jeg er dybt rystet over denne leg med ilden.
Vi har altsa nogle problemstillinger her, som er
alvorlige. Jeg synes ikke, dette emne er egnet for

- den omgang oppositionspolitik. Jeg synes, vi i

den senere tid, ikke mindst i forbindelse med
det omréde, jeg beskeeftiger mig med, har kun-
net konstatere et ret alvorligt skred, hvor Ven-
stre og De Konservative opferer sig meget,
meget maerkeligt, meget, meget useriest. Det
ligner ikke Venstre og De Konservative. Det lig-
ner i hvert fald slet ikke De Konservative.

Ma jeg gore opmerksom pd, ogsa til oplys-
ning for de to benhdrde oppositionspartier, at
det i bemeerkningerne til det oprindelige lovfor-
slag fra 1995 blev tilkendegivet, at man hvert &r
skal tage problemstillingen op. Det er ren rutine
det her. Det er altsa ikke noget med: Hovsa, nu
har vi glemt noget, nu skal vi lige igen lave et
lovforslag, sédan som den konservative ord-
forer antydede.

Det er en problemstilling, som tages op hvert
eneste &r. Det har vi tilkendegivet over for
erhvervene ud fra det synspunkt, at vi selvfel-



