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Onsdag den 4. december 1996 (Spm)

der hedder kategori 3. Det er alene spargsmalet
om meerkning, og dér mener jeg, at jeg har sva-
ret meget tydeligt.

Jorn Jespersen (SF): .
Jeg tror, jeg opgiver at fi ministeren til at svare
pa de ting, jeg sperger om, og derfor skal jeg
blot konstatere, at mit spargsmél om, hvilke ini-
tiativer ministeren og regeringen agter at tage
for offensivt at fremfere kravet i EU om en
adskillelse af det gensplejsede soja og det ikke-
gensplejsede soja, svarer ministeren ikke pd.
For det forste synes jeg, det er meget kritisa-
belt, at ministeren ikke svarer pa spergsmél i

Folketinget, og for det andet er det meget kede- -

ligt, at Europa-Parlamentet ikke kan forvente
den danske regermgs stotte til et krav af den
karakter.

Keld Albrechtsen (EL):

Nu ma vi jo konstatere, at ministeren ganske
enkelt er holdt op med overhovedet at gere bare
forseg pé at besvare de spergsmal, som stilles.

- Jeg m4 s& konstatere, at vi altsd har en situation,
hvor regeringen ikke har gjort, hvad der var
nedvendigt bla. for at sikre den ekologiske
meerkning, det statskontrollerede danske
O-meerke.

Det, der er ved at ske i gjeblikket, er, at
@-meerket undermineres, det skrider, og det vil
miste enhver troveerdighed, hvis vi ikke kan
garantere, at det er friholdt for gensplejsede
orgamsmer og det har ministeren ikke villet
give et Klart tilsagn om.

Ministeren har snakket udenom, og jeg V11
gerne sperge ministeren endnu en gang: Er det
rigtigt, at regeringen under forhandlingerne i
Folketingets Europaudvalg er blevet gjort
opmarksom pa det problem, og er det rigtigt, at
regeringen ikke har taget de fornedne skridt til
at sikre J-meerket under de forhandlinger, der
har veeret om novel food? Er det rigtigt, eller er
det forkert?

Kristen Touborg (SF):

N4r ministeren siger, at hun har svaret klart p&
spergsmalet om mulighed for at kreeve separa-
tion af gensplejsede produkter, inden de impor-
teres til Danmark, mad jeg sige, at det klare svar
har jeg ikke helt forstéet. Det kan godt skyldes
min opfattelsesevne, men jeg vil alligevel bede
ministeren om at gentage det klare svar, sd ogsé
jeg har mulighed for at forstd, hvad det var sva-
ret gik ud pa.

Sundhedsministeren (Yvonne Herlev Ander-
sen):

Det kan godt lyde, som om vi har kommunika-
tionsproblemer. Nar jeg siger, jeg har svaret
Klart, ligger det i, at jeg ikke har hjemmel til at
kraeve, at varerne er adskilt.

Derudover har jeg sé tilkendegivet, at det er
industrien, som har den opgave, og som kan
bestille enten en vare, som er helt uden genmo-
dificerede benner i det her tilfaelde, eller kan
bestille dem i et blandingsforhold, som de har
hos - i det her tilfzelde — Monsantos.

Men spergsmalet om J-meerke er jeg da ikke
lebet uden om. Jeg har sagt, at det er meget
vaesentligt, og at vi med de regler, som er pé
omrédet i dag, og med dem, som kommer om
novel food, har mulighed for ikke alene at
opretholde det, men da ogsa for at kontrollere
det.

Jeg mener, at det ligger inden for det mandat,
som vi har fdet, som vi har forhandlet med, og
som vi stadig veek stir pé i relation til EU.

Jorn Jespersen (SF):

Kan ministeren bekrzaefte, at der er firmaer, som
er i stand til at levere en separeret soja, at det er
muligt at holde det adskilt, hvis der stilles krav
om det, og at det derfor kunne vere en fornuftig
ting, at man politisk kreevede det?

Spergsmal nr. 2: Ligger der nogen form for
pression fra den amerikanske regering eller
amerikanske myndigheder bag ministerens
ulyst til rent politisk at stille det krav?

Sundhedsministeren (Yvonne Herlov Ander-
sen):

Jeg vil sige her, at der alene ligger en realpolitisk
stillingtagen til det, og det har man fet en klar
redegerelse for. '

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. § 710

5) Til justitsministeren af:

Helge Adam Mpller (KF):

»Er ministeren enig i den tak for godt samarbej-
de, som en politikommisszer fra Padborg politi
rettede til de chaufferer, som i 4 degn blokerede
graensen?«



