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Onsdag den 27. november 1996 (B 20 m.fl.)

om ikke andet s bare af den grund, at der er
utrolig lang vej fra den enkelte velger til eks-
empelvis Bruxelles og til at kontrollere, hvad
der foregr dér. Det er langt nemmere at over-
skue og have indsigt i, hvad der foregar i Folke-
tinget, og det er derfor, vi mener, at det pé
EU-plan er meget mere nedvendigt at have
gennemsigtighed omkring lobbyvirksomhed,
end det er, ndr det drejer sig om Folketinget.

Derfor synes vi, det er forkert at afvise dette
forslag, i hvert fald afvise det med den begrun-
delse, som jeg ogsa herte den radikale ordferer
gore, nemlig at vi ikke skal foresld noget fra
dansk side, som vi ikke selv har, for pd EU-plan
er forudseetningerne og grundlaget for dette
forslag helt anderledes end et tilsvarende for-
slag pd nationalt plan.

Da jeg kom i Folketinget for et par ar siden,
var jeg nok meget puritansk pé dette omrdde og
teenkte, at lobbyister i sig selv var noget meget
negativt. Men jeg har lzert, og det skal jeg bare
gentage for en ordens skyld, at lobbyister flere
gange har taget regeringen i at lave fejlsken og
fejlberegninger, og at vi derfor partierne imel-
lem under udvalgsarbejdet har faet korrigeret
nogle ting.

S4 der er positive elementer i det, og derfor
skal vi ikke afskaffe lobbyvirksomhed. Det kan
vi selvsagt heller ikke. Det kan ikke lade sig
gore. Men vi skal stette en &benhed omkring det
arbejde, der foregér. Derfor vil vi stette B 20.

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 21 har
vi jo allerede veeret igennem en meget lang
debat bdde om baggrunden for B 21, som jo var
udenrigsministerens tale her i Folketinget den
18. maj i & om brugen af hemmelige protokoller
siden 2. oktober forrige &r, hvor der blev vedta-
get en ny adfaerdskodeks. Begrundelsen for, at
B 24 blev afvist i sidste folketingsér, var jo net-
op, at denne nye adfserdskodeks virkede sd
godt.

Efterfelgende har det efter vores opfattelse
vist sig, at de hemmelige protokoller stadig
forekommer i et omfang, som vi ikke kan accep-
tere. Derfor er det klart, at Danmark skal stille
forslag i EU om, at brugen af hemmelige proto-
koller i Ministerradet helt afskaffes. Og det geel-
der for vores vedkommende altsd ogsd hemme-
lige protokoller, der relaterer sig til lovgivnings-
arbejdet i EU, men som har baggrund i interna-
tionale aftaler. F.eks. synes vi, at Helms-Burton
er et godt eksempel pd et omrdde, hvor vi ikke
skal acceptere anvendelsen af hemmelige proto-
koller.

Jeg har forstdet, at der i hvert fald er ét parti
her i Folketinget, som synes, det er tilstraekke-
ligt, at Europaudvalget i fortrolig form oriente~
res om hemmelige protokoller. Jeg vil godt
understrege, at det bestemt ikke er nok for
Dansk Folkeparti. Det afgerende er jo netop, at
de, som skal efterleve de hemmelige protokol-
ler, som s& ikke skal veere hemmelige, men alts&
de beslutninger, der treffes i Ministerrddet, at
de gores bekendt med. ogséd de fortolknings-
bidrag, som Kommissionen eller et land kan
have til den pdgeeldende lovgivning, sdledes at
de, der skal efterleve beslutningerne, ogsé ken-
der det fulde grundlag for den beslutning, der
er truffet. :

Dette forslag ser ikke ud til at blive vedtaget,
selv om man jo klart kan fornemme, at der mé
veeret et meget markant flertal i Folketinget for
det, men vi kan s habe, at de stadige forseg pa
at overbevise regeringen om, at man skal gribe
meget mere hrdheendet ind pa det her omride,
far den effekt, at vi pa et tidspunkt helt kommer
af med de hemmelige protokoller.

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 32 er
det Dansk Folkepartis opfattelse, at vi treenger
til helt at stoppe et ojeblik i EU-maskineriet,
hvad angér komiteer og udvalg, og s& vurdere,
om de, der er, egentlig er nedvendige.

Derfor er forslaget nok egentlig ikke helt s&
dumt, som nogle har forsegt at gere det til, ogsa
netop ved at sige, at man slet ikke kan acceptere,
at man ikke har mulighed for at oprette nye
komiteer.

Det ville nok egentlig veere ret fornuftigt fuld-
steendig at stoppe op og vurdere det system,
man har faet skruet sammen, sd uigennemsigtigt
som det er, s& udemokratisk som det fungerer.
Vi mé& stoppe helt op og sd vurdere behovet for
alle disse komiteer, der sidder.

Derfor synes vi, at de punkter, som Enheds-
listen remser op, egentlig er meget egnede til at
—hvad skal man sige — provokere EU-systemet
omkring dette omréde og méske ogsa fa andre i
EU-systemet til at se, at anvendelsen af komite-
er har ndet et uhert omfang, og at vi derfor bli-
ver noedt til fuldsteendig at tage skeen i den
anden hénd, hvad angar komiteer og udvalg og
det bureaukrati, som felger med disse.

Derfor stetter vi ogsd beslutningsforslag nr.
B 32. :

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til samtlige ordferere og
ogsé til ministeren for den vilje, der har veeret til
at g4 konkret ind i debatten om disse forslag.



