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re det, ellers kan ministeren jo. Jeg gdr da ud fra,
at ministeriet vil tage Ombudsmandens afggrel-
se til efterretning, og det betyder, at ndr denne
lov treeder i kraft, si geelder den regelfortolk-
ning, som Ombudsmanden har fastslaet, for det
materiale, som eksisterer fra for vedtagelsen; det
vil sige, at det princip, at der er tale om adskilte
myndigheder, ger sig geldende.

Jeg gér altsd ud fra, at ministeren over for Fol
ketinget vil tilkendegive, at man med hensyn til
det, der ligger for dette lovforslag, som man vil
vedtage, selvfelgelig holder sig Ombudsman-
dens afgerelse efterrettelig.

t

Elisabeth Arnold (RV):
Da Det Radikale Venstres ordfarer pa omrddet
desveerre ikke kan veere til stede, skal jeg pé
hans vegne sige, at vi stotter forslaget.

Det skaber klarhed, hvor der har veeret uklar-

hed, og skaber fast grund under fodderne foren -

praksis, man i evrigt har haft i mange ar, s& vi er
tilfredse med forslaget.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg takker for den meget brede tilslutning til
lovforslaget. Jeg vil gerne iseer i lyset af de
bemeerkninger, som hr. Keld Albrechtsen gjor-
de, understrege, at der med dette her aldeles
ikke er tale om andet og mere, end at man klar-
gor den retstilstand, som hidtil har veeret geel-
dende.

Det gar altsa ikke i retning af et tilbageskridt
eller en indskreenkning af noget som helst. Vi
preeciserer med dette lovforslag en retstilstand,
som efter Udenrigsministeriets opfattelse hele
tiden har veeret geeldende, men hvor spergsma-
let er tvivlsomt, og hvor Ombudsmanden jo
uden i og sig at kritisere Udenrigsministeriets
hidtidige administration har sagt, at han har en
anden juridisk opfattelse.

Lad mig s& kun gere en bemeerkning mere:
Det billede, som hr. Keld Albrechtsen tegner af
udenrigstjenesten som et lukket uhyre, har
meget lidt med virkeligheden at gere. Udenrigs-
tienesten er i de senere &r i stigende omfang ble-
vet en &ben og serviceminded organisation. Der
holdes ugentlige pressemeder, hvor ministrene
star til rddighed for pressen til udspergning om
alle anliggender. Der udfoldes en udstrakt pub-
likationsvirksomhed, som ministeriet i allerho-
jeste grad kan veere bekendt. Vi stiller via folke-
tingsudvalgene, ikke mindst Europaudvalget, et
fantastisk stort materiale til rddighed, som er
offentligt tilgeengeligt, og som udferligt belyser

Udenrigsministeriets og ministerens holdning
til udenrigspolitiske anliggender.

Der er derudover i det daglige tale om en stor
dbenhed over for borgere, der henvender sig,
over for virksomheder, som seger bistand, og
over for pressen, som sgger oplysninger. S& det
billede, hr. Keld Albrechtsen tegner, har meget
lidt, for slet ikke at sige intet som helst med vir-
keligheden at gere.

S& sperger hr. Keld Albrechtsen: Betyder
ombudsmandskendelsen, at vi stiller tingene til
rdighed for offentligheden? Neeh, selvfelgelig
gor den ikke det. Vi har netop med dette til-
streebt at administrere pd det hidtidige grund-
lag, og det er det, der praciseres. Jeg kan da

ogsd sige, at ingen af de klagesager, som har

veeret rejst, og som har givet anledning til
ombudsmandsafgerelsen, er via domstolene
forsegt eendret.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

To korte ting. Den ene er, at jeg ikke synes, at
udenrigsministeren skal blande det her sammen
med spergsmalet om EU-politikken. Vi kunne
have en lang diskussion om den grad af ben-
hed, der er dér, men det her vedrerer den, om
jeg s& ma sige, almindelige gammeldags uden-
rigstjeneste, og det er pd det omrade, at jeg
synes, der signaleres et tilbageskridt.

Det er ogsd pa det omréde, at der vel nok er
den mest fremherskende kancellitradition, selv
om jeg skal erkende, at hvis det skal afgeres i en
kappestrid, s& kan Justitsministeriet méiske gare
krav pé en tilsvarende placering. Det vil jeg ikke
ga nermere ind i, men det er i hvert fald de to
ministerier, der har ferertrejen, ndr det geelder
sddanne ting som Thulehistorien, Pantelicsagen
osV. :

S4 skal jeg for det andet blot sige, at jeg opfat-
ter ministerens svar sdledes, at man ikke vil rette
sig efter Ombudsmanden. Det synes jeg er utro-
lig beklageligt. Jeg ved ikke, om det for er sket,
at man har sagt, at man ikke vil rette sig efter
Ombudsmanden. Jeg synes, det er meget bekla-
geligt og noget, der forhdbentlig aldrig gentager
sig. Det er et noget forstemmende svar.

Margrete Auken (SF):

Ferst beklager jeg, at jeg ikke kom til stede noget
tidligere. Jeg har veeret i Praesidiet, og jeg anede
ikke, at behandlingen startede sa tidligt, sa der-
for har jeg ikke hert, hvad der er blevet sagt.



