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Det følger dog af bistandslovens § 83, stk. 5, 
at krav om fraflytning af beboere i plejehjem 
og beskyttede boliger kun kan gennemføres, 
såfremt kravet kan støttes på forhold, der kan 
sidestilles med en af de i lejelovens kapitel XIII 
nævnte opsigelsesgrunde. 

Heraf følger, at beboerne har retsbeskyttelse 
mod uønsket flytning, med mindre opholdet på 
forhånd er tidsbestemt, eller der foreligger spe- 
cielle situationer. 

Bestemmelsen der blev indsat i bistandsloven 
den 1. januar 1988, har til formål at skabe lige- 
stilling for ældre og personer med handicap, 
uanset om de pågældende bor i plejehjem, i 
beskyttet bolig eller i en lejebolig, fx en ældrebo- 
lig. Der skal således i alle tilfælde være sikret 
beboeren den samme retsbeskyttelse mod ufri- 
villig fraflytning af boligen, som gælder for alle 
andre. 

Jeg er opmærksom på, at der hidtil har været 
en vis usikkerhed om, hvorvidt bestemmelsen i 
bistandslovens § 83, stk. 5 også gælder, når en 
person. mod sin vilje flyttes inden for et pleje- 
hjem eller beskyttet bolig. 

Jeg kan oplyse, at et socialt ankenævn i 
august i år har taget stilling til en konkret sag 
om en ufrivillig flytning fra en bolig i et pleje- 
hjem til en anden bolig i samme pléjehjem. 

Ankenævnet konstaterede i denne sag, at 
beboeren ikke havde fået udtrykkeligt oplyst, 
hvilken af lejelovens bestemmelser kravet om 
fraflytning kunne støttes på. Ankenævnet udtal- 
te i den forbindelse, at der ved krav om fraflyt- 
ning skulle foreligge en begrundelse, idet en 
sådan begrundelse anses for at være en gyldig- 
hedsbetingelse for en afgørelse efter bistandslo- 
vens § 83, stk. 5. Sagen blev herefter hjemvist til 
kommunen til fornyet behandling og afgørelse 
efter reglerne i bistandslovens § 83, stk. 5. 

Socialministeriet kan ikke tage stilling til kon- 
krete sager, men det er umiddelbart min opfat- 
telse, at der bør være samme retsbeskyttelse for 
alle beboere i plejehjem og beskyttede boliger, 
hvad enten der er tale om fraflytning fra en 
institution, eller der er tale om en intern flytning 
fra en bolig til en anden bolig i samme institu- 
tion. 

Derfor indgår det som et led i de nuværende 
overvejelser om ændring af bistandsloven at få 
dette præciseret i loven. , 

Spm. nr. S 399 

Til indenrigsministeren (1/11 96) af: 
Kristen Touborg (SF): 
»Hvad er ministerens kommentar til brevet til 
ministeren fra Bente Th. Jensen fra Ikast, dateret 
den 27. oktober 1996 vedr. Ervin Alexander Del- 
gado Hernandez's ophold i Danmark, og hvilke 
kurser på et gymnasium, HF-kursus, voksen- 
eller ungdomsuddannelse etc. vil kunne sikre 
Ervin et ophold i landet på linje med f.eks. 
udvekslingsstudenter fra USA?« 

Svar (13/11 96) 

Indenrigsministeren (Birte Weiss): 
Det følger af udlændingebekendtgørelsens § 26, 
stk. 1, at der kan gives opholdstilladelse efter 
udlændingelovens § 9, stk. 2, nr. 4, som led i 
udveksling af elever i grund- og ungdoms- 
uddannelser eller lignende uddannelser. 

Efter bekendtgørelsens § 26, stk. 2, kan 
opholdstilladelse efter lovens § 9, stk. 2, nr. 4, 
endvidere -  uden for udvekslingstilfældene -  
gives til elever i grund- og ungdomsuddannel- 
ser eller lignende uddannelser, når særlige for- 
hold taler derfor. 

Ved grund- og ungdomsuddannelser forstås 
folkeskole, gymnasium, hf, efterskoler, 
erhvervsuddannelser, erhvervsgrunduddannel- 
ser og erhvervsgymnasiale uddannelser og lig- 
nende. 

I praksis tager bestemmelsen i § 26, stk. 2, 
navnlig sigte på statsborgere fra lande, som 
Danmark har et tættere samkvem med, og hvis 
demokratiseringsproces Danmark støtter, f.eks. 
de baltiske lande. 

Udlændingestyrelsen meddelte den 21. okto- 
ber 1996 ansøgeren afslag på opholdstilladelse. 
Efter Udlændingestyrelsens opfattelse var der 
således ikke tale om udveksling af elever mel- 
lem Danmark og Venezuela, jf. bekendtgørel- 
sens § 26, stk. 1, ligesom der efter Udlændinge- 
styrelsens opfattelse ikke sås at foreligge de i 
§ 26, stk. 2, nævnte særlige forhold. 

Sagen er den 8. november 1996 genoptaget i 
Udlændingestyrelsen, der samtidig har suspen- 
deret den tidligere fastsatte udrejsefrist. Genop- 
tagelsen er sket, efter at en dansk udvekslings- 
organisation har optaget ansøgeren på et 
udvekslingsprogram for studerende. 


