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Fredag den 22, november 1996 (B 50)

Jeg synes ogsd, det kunne veere interessant,
~ hvis en konsekvens af sddan nogle debatter
kunne veere, at man stillede de samme kvalitets-
krav til debatten pd udlendingeomradet, som
man stiller til debatter, der drejer sig om skatte-
politik eller socialpolitik, eller hvad man ellers
debatterer, sddan at kravene til preecision og
korrekthed i udlendingedebatten var pa nogen-
lunde samme niveau som de krav, man stiller til
politikere, der deltager i alle mulige andre
debatter.

Jeg synes, at det vil vaere helt fint, hvis vi kan
blive ved med ved en hvilken som helst lejlig-
hed fuldstendig abent at diskutere alle disse her
ting, og jeg synes, det vil veere glimrende ogsd at
gore det i forbindelse med neeste valgkamp.

Tom Behnke (FP):

Tak for de mange positive n]kendeglvelser og
opbakningen til forslaget, som er kommet. Ogsé
en tak til ministeren for, at ogsd ministeren vil
bestraebe sig p, at neeste valgkamp far udleen-
dingespergsmalet som et af temaerne, méske
endda et hovedtema.

Na4r vi har fremsat dette forslag, sé er det jo
naturligvis, fordi udlendingespergsmélet,
udleendingelovgivning og -regler osv., er et
stort kludeteeppe, som kan veere ganske sveert at
holde rede pd. Man har fra regeringens-side
provet at lave nogle udredninger pé visse omrd-
der, bl.a. har der veret nedsat byudvalget, inte-
grationsudvalget, arbejdsgruppen vedrerende
udvisning af asylansggerbern, udvisningsud-
valget, udvalget vedrerende udenlandske kvin-
ders integration og retsstilling i Danmark, det
nordiske udlendingeudvalg og udlendinge-
udvalget, blot for at neevne nogle af dem.

Hyver iseer har de beskeeftiget sig med et lille,
specifikt omrdde inden for udlendingepolitik-
ken, men det, der mangler, er, at vi fir et mere
overordnet overblik over, hvad det egentlig er,
der skal til, og hvordan fremtiden vil komme til
at tegne sig. Specielt det med, hvordan fremti-
den vil komme til at tegne sig pa en rekke
veesentlige omréder, mener vi skal med i debat-
ten.

Hr. Brian Mikkelsen fremkom med forslag
om en konkret person, der skulle med i udval-
get. Jeg vil sige til det, at sidst, vi havde forslaget
fremme, havde vi netop konkretiseret nogle
personer, som vi fra Fremskridtspartiets side-
syntes skulle vaere med, og da blev det kritiseret
meget, at vi nu havde valgt nogle bestemte per-
soner, der skulle med. Men jeg skal da sige til

hr. Brian Mikkelsen, at jeg kunne veaere meget
enig i, at netop hr. Thorkild Simonsen ville veere
en god person at fd med.

Fru Anne Baastrup var inde pd, at der burde
veere flere organisationer repraesenteret, nér nu
man endelig skulle til at gere noget ved det, og
fru Anne Baastrup nevnte si nogle af dem, som
man plejer at tage med, og spurgte, hvorfor man
ikke har taget dem med, som plejer at veere
med. Ja, maske netop fordi de plejer at veere
med. Det kunne veere frisk og fornyende, at man
fik nogle nye personer ind, som kunne se pa det
pd en lidt anden made. Vi har jo i alt, alt for lang
tid haft en situation, hvor det kun har veeret
sakaldte eksperter, der har siddet i disse udvalg,
eksperter, som har kunnet suide og granske i
tingene.

Men vi md s& ogsa sige, at netop det, at
udvalgene har veeret besat med eksperter,
afspejler jo tydeligt, at den evrige samfunds-
debat om evrige samfundsanliggender faktisk
ikke har veeret seerlig godt repraesenteret. Derfor
gér forslaget jo ud pa, at sammensetningen af
udvalget i hejere grad kommer til at afspejle det
samfund, vi lever i.

Derfor har vi foresldet, at man ud over de
repreesentanter, som allerede sidder der, de
sdkaldte eksperter, tilfejer repraesentanter fra
bl.a. kommunerne, Dansk Industri, Hindveerks-
rédet, Landbrugsraadet, Aldre Sagen, forsk-
ningsverdenen og LO — men det kan da godt

veere, at man skal have et par stykker mere med.

Og hvis det er sddan, at fru Anne Baastrup
har den opfattelse, at hvis der kommer to mere
med af dem, som fru Anne Baastrup neevnte, s&
kan SF stette forslaget, ja, s& er det da klart, at
Fremskridtspartiet tager det til efterretning, og
s4 kan vi jo godt seette et par stykker mere pa.
Det fremgar jo ogsa klart og tydeligt af bemzerk-
ningerne til forslaget, at udvalgets sammensaet-
ning naturligvis er noget, der er til debat. Det er
selvfelgelig rioget, vi kan tale om under
udvalgsbehandlingen.

Det, som forslaget gér ud pa, er jo at fa et
mere overordnet billede af, hvordan udlendin-
gesituationen i Danmark egentlig ser ud i dag,
og hvordan den vil komme til at se ud i frem-~
tiden.

Det er ikke sddan, som en ordferer vist kom
for skade at sige, at man nu skal skifte hele
kommissoriet for udvalget ud og sd i stedet set-
te det ind, som Fremskridtspartiet foreslr her.
Det er ikke meningen. Meningen er, at man skal
leegge de her emner ind oven i det, der er i for-



