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Torsdag den 21. november 1996 (F 18)

til at hilse det absolut velkommen. Er der sket
fejl fra vores side, s& skal vi selvfelgelig ogsé
veere de forste til at beklage dette.

Jeg hdber imidlertid ikke, at forlabet her har
fjernet os fra hinanden. Tvaertimod har vi man-
ge sager af stor betydning for det danske sam-
fund, som vi gerne skulle lose i feellesskab.

(Kort bemeerkning).

Tommy Dinesen (SF):

Hyvis hr. Bent Hindrup Andersen tror, at man
. kan smide en dagsorden over til ministeren og
"sd tro, at man har SF med i en dagsorden, sd
tager man i hvert fald fejl. Det bliver en kold dag
med mange myg, kan jeg godt forteelle.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 27 af
Poul Andersen (S), Jens Vibjerg (V), Kai Dige
Bach (KF), Tommy Dinesen (SF), Elsebeth Ger-
ner Nielsen (RV) og Sonja Albrink (CD) (se
ovenfor) vedtoges med 105 stemmer (S, V, KF,
SF, RV, EL og CD) mod 6 (FP og DF).

Hermed var felgende forslag bortfaldet:
Forslag om motiveret dagsorden nr. D 26 af
Bent Hindrup Andersen (EL). *

Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 39:

Forslag til folketingsbeslutning om styrkelse
af kravene-til opndelse af dansk statsborger-
skab.

Af Tom Behnke (FP) m.fl.

(Fremsat 29/10 96).

Sammen med denne sag foretoges: .

10) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B 40:

Forslag til folketmgsbeslutmng om en kvote-
ordning for opndelse af dansk statsborgerskab
Af Tom Behnke (FP) m.fl.

(Fremsat 29/10 96).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Bjern Westh): .
Beslutningsforslag nr. B 39 er stort set en ueen-
dret genfremsaettelse af de forslag til folketings-
beslutning, som medlemmer af Fremskridtspar-
tiet har fremsat i de foregdende folketingssam-
linger. I den seneste samling blev beslutnings-
forslag — dengang nr. B 27 - ikke feerdigbehand-
let, men et stort set identisk forslag blev i maj
1995 forkastet af et meget bredt flertal i Folke-
tinget. Beslutningsforslaget gér ud pé at sendre
cirkuleeret om dansk indfedsret af 6. februar
1992, sdledes at det bliver langt vanskeligere at
fa dansk indfedsret ved naturalisation.

Nu er det s&dan, at der lebende foregér dref--
telser i Indfedsretsudvalget om justeringer af de
forskellige kriterier for opnaelse af dansk ind-
fodsret. Jeg er bekendt med, at bl.a. retningslin~
jer vedrerende kriminalitet vil blive taget op til
fornyet dreftelse i udvalget efter den 1. januar
1997, og disse dreftelser deltager regeringen
naturligvis gerne i. Derimod kan regeringen
ikke stette de vidtgdende skearpelser af naturali-
sationsbetingelserne, som der laegges op til fra
Fremskridtspartiets side med dette beslutnings-
forslag.

I lighed med beslutningsforslag nr. B 39 er

‘beslutningsforslag nr. B 40 stort set en usendret

genfremsettelse af de beslutningsforslag, som
Fremskridtspartiet har fremsat i de foregéende
folketingsar.

Senest blev et tilsvarende beslutningsforslag
forkastet af et meget bredt flertal i Folketinget i
foraret 1995. Beslutningsforslaget gar ud pa, at
der ved lov gennemferes en kvote for antallet af
danske statsborgerskaber, der kan meddeles’
ved naturalisation hvert kalenderdr. Kvoten
fastseettes i forslaget til hejst 1.000 statsborger-
skaber om &ret fra og med 1998.

Og som jeg sidste &r ved behandlingen af det
tidligere beslutningsforslag meddelte fra taler-
stolen, finder regeringen bl.a. under henvisning
til grundlovens § 44, at det ville veere ulogisk og
unaturligt at lovgive p4 en sidan made, som det
her er foresldet af Fremskridtspartiet. Det folger
jo bla. af grundloven, at det er Folketinget, der i
hver enkelt sag afgerer, om vedkommende skal
have statsborgerskab eller ej, samt hvor mange
ansegere der i alt skal tildeles indfedsret ved
naturalisation hvert ar. Jeg mé derfor ogsa den-



