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Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. ‘

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 7:
Forslag til lov om sendring af ligningsloven.
(Aftrapning af lejevardien over 5 ar).

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl.

(Fremsat 2/10 96).

Sammen med denne sag foretoges den sidste
sag pa dagsordenen, som var:

8) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 35:

Forslag til folketingsbeslutning om afvikling
af lejeveaerdien.

Af Peter Brixtofte (V) og Flemming Hansen (KF)
m.fl.

(Fremsat 24/10 96).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Skatteministeren (Carsten Koch):

Det lovforslag fra Fremskridtspartiets medlem-
mer, som vi her har til behandling, gar ud pa en
lineser aftrapning af lejeveerdien over 5 ar.
Aftrapningen foreslas at begynde i 1996, sdledes
at lejeveerdien er helt aftrappet i &r 2000.

Det forslag til folketingsbeslutning, som vi
ligeledes har til behandling nu, og som er frem-
sat af repreesentanter for Venstre og Det Kon-
servative Folkeparti, foreslar aftrapning af leje-
veerdien over de naeste 2 ar, sdledes at lejeveer-
dien er helt afskaffet i 1998. Det plejer at vaere
den omvendte kadence; det er imponerende.

Forslaget fra Fremskridtspartiet begrundes
med, at den 20. almindelige vurdering giver
betydelige stigninger i grund- og ejendomsvur-

deringerne. Vurderingerne er grundlaget for
beregningen af bade lejeveerdien og ejendoms-
skatten, og stigningen i vurderingen heaevdes at
indebaere betydelige skattestigninger for bolig-
ejerne. Videre anferes som begrundelse, at nér
boligejerne nu skal betale mere i form af hejere
ejendomsskatter og stigende lejeveerdi, vil det
sige, at man fjerner den kompensation for
begraensningen af rentefradraget, man gav
boligejerne i forbindelse med skattereformen.

Forslaget fra Venstre og Det Konservative
Folkeparti begrundes med, at skat pé lejevaerdi
er skat pé fiktiv indkomst. Man kan leve af afka-
stet fra en obligationsbeholdning, men ikke af
afkastet fra de mursten, der udger boligen. Klar
tale!

Jeg synes, at begrundelserne i begge forslag
berer tydeligt preeg af den frustration, som til-
syneladende breder sig hos visse oppositions-
partiers medlemmer i mangel af saglig kritik
over for den politik, som regeringen har valgt at
folge.

I forbindelse med skattereformen sergede
regeringen for at skabe gode kér ikke mindst for
boligejerne. Jeg behever blot at naevne f.eks., at
lejeveerdisatsen blev seenket, og at ompriorite-
ringsmulighederne blev forbedret, idet gamle,
hejt forrentede kontantldn blev udskiftet med
lavere forrentede med bevarelse af fradrag for
kurstabet.

Selv for Fremskridtspartiet, Venstre og Det
Konservative Folkeparti ma det da veere forsta-
eligt, at boligejerne har féet en varig fordel af
den seenkede lejeveerdiprocent. Fordelen ved en
saenket lejeveerdiprocent er ikke veek, fordi
boligejerne oplever kraftige formueforagelser af
deres boliger. Tveertimod er boligejernes situ-
ation blevet forbedret markant, hvilket afspejler
sig i det kraftige fald i antallet af tvangsauktio-~
ner. Det er uomggeengelige fakta, vi taler om her.

Og den foregede omseetning af ejerboliger er
lige s4 fastsléet et faktum, og at keberne star i ke
for at kebe er endnu et faktum. For hvorfor
skulle keberne dog det, hvis det at sidde i ejer-
bolig er sa forfeerdeligt, som forslagsstillerne
mener?

Har man ikke en meerkelig formynderisk ind-
stilling til danskerne? Kan disse ikke selv gen-
nemskue deres egen ekonomi og deres egen
stilling, deres egen skeebne?

Jeg synes, det er en foruroligende tankevirk-
somhed, der foregér p4 almindelige menneskers
vegne, en tankevirksomhed, som er ret langt
veek fra, hvordan almindelige mennesker teen-
ker og handler.



