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Torsdag den 24. oktober 1996 (F 3)

Det er jo med til for alvor at gere det sveert
ogsé for Danmark at virke som en magnet pd
udenlandske virksomheder, som vi skulle have
til at flytte hertil. Og det er med til i den grad at
sorge for, at Danmark har et elendigt iveerksaet-
terklima, s vi ikke far flere til at starte egen
virksomhed. Det er ganske enkelt for besveer-
ligt. Der er for mange indviklede, bureaukrati-
ske regler at sette sig ind i.-Hvis vi ikke for
alvor far gjort op med det, sd vil det se darligt
ud ogsé fremover med iveerksaetterkulturen i
Danmark.

SF, som har taget initiativ til denne foresperg-
sel, og de partier, der danner flertallet herinde i
Folketinget, har ikke afgerende sagt, at man er
villig til at forsege at forenkle — tveertimod er
forslaget endnu flere grenne afgifter, og hvis det
er den model for grenne afgifter, som vi har set
for, der skal veere kendetegnende for de fremti-
dige, s& ved vi godt, at det bliver endnu sveerere
at eje eller starte en ny selvsteendig virksomhed
i Danmark og f& det til at fungere bare nogen-
lunde. -

Man ma egentlig ogsa, specielt ndr det drejer
sig om personlovgivningen, sperge: Hvem laves
lovgivningen for? Laves lovgivningen for de
personer, som skal betale skatterne, eller laves
lovgivningen for advokater og revisorer? Som-
me tider, ndr vi leeser den lovgivning igennem,
som et flertal her i Folketinget gennemforer, -
skulle man tro, at lovgivningen laves for advo-
Kkater og revisorer. Altsa for eksperter, s& de kan
fa noget at bestille.

Man ma ogsé 51ge, at den 1ndv1klede skatte-
lovgivning alene i sig selv har social slagside,
for den betyder, at den menige lille mand i sam-
fundet, den lille borger i samfundet, har utrolig
sveert ved at seette sig ind i, hvad der er ret for
vedkommende, og hvad vilkdrene egentlig er.
Det betyder, at man meget ofte, hvis man har
bare lidt indviklede forhold, er nedt til at ty til
eksperters rdd — med de udgifter, som falger af
det, som er udgifter, man ikke engang far re-
funderet i alle tilfelde, selv om man vinder
sager over skattevaesenet.

S4& vi har altsd her en situation, hvor vi har
social slagside bare ved hjeelp af den indviklede
lovgivning.

Det burde selvfelgelig medfere, at et flertal
her i Polketinget tog initiativ til at forenkle lov-
givningen markant, uanset hvad man i evrigt
har af politik for, hvor stort et skatteprovenu det
er nedvendigt for det offentlige at indkraeve.

Hvad er det sa for nogle indtegtskilder, vi
skal have efter en kommende skattereform? Jeg
har neevnt, at for Dansk Folkeparti er det
hovedafgerende, at vi fér det samlede skattetryk
seenket. Vi er fleksibelt indstillet over for, hvor-
dan man ger det, hvad det er for nogle ind-
teegtskilder, man primeert regulerer. Vi har
naturligvis det hovedmal, at personbeskatnin-
gen skal lempes, men vi ma ogsa sige, at afgif-
terne p& husholdningerne i dag vagter s meget
i en families skonomi, at det ogsé er noget, som
man ma have med i sin betragtning.

Spergsmalet om, hvorvidt afgifterne pa hus-
holdningerne har social slagside, har ogsé veeret
nzevnt, og dér m4 jeg sige, at det er vores opfat-
telse i Dansk Folkeparti, at det har de, sddan
som de fungerer i dag. Det havde de maske ikke
haft, hvis man virkelig havde taget hejde for det
ved at senke skattetrykket for de laveste ind-
komster, men det har man jo netop ikke gjort
med skattereformen og med de initiativer, som
kommuner og amter tager samlet i den periode,
som skattereformen skulle geelde for, hvor de
haever bdde kommune- og amtsskatterne. Og s
er vi igen inde p4, at forudseetningerne for skat-
tereformen er fjernet, og at den sociale slagside
alligevel er der i forbindelse med afgifterne for
husholdningen.

For Dansk Folkeparh er deti orden, at man
taler om omlaegmng i mlljemaesmg retning.
Ligesom ogsé SF har veeret inde pa det, har vi
heller ikke noget som helst imod, at man som
grundprincip omlegger til en mere miljgmaessig
retning, men det kreever, at det offentlige for-
brug ikke samtidig oges, og det er det, vi har
kunnet se p& de modeller, som har veeret geel-
dende, og som er blevet gennemfert indtil nu.
Man har haft skattestigninger, som jeg har
neevnt tidligere, begrundet i statsunderskuddet,
og det er en uholdbar situation, som ikke kan
blive ved.

Derfor er det som sagt en holdningseendring,
der er ngdvendig for at f& sendret det her mar-
kant, og det har vi ingen illusioner om at det
nuvzrende Folketing gennemferer. Det vil efter
et folketingsvalg kreeve et nyt Folketing med en
ny regering.

De offentlige indteegter stiger, og underskud-
det har vi fortsat, fordi udgifterne samtidig eges
markant.

S4 er der to forhold, som ]eg kort vil naevne
som afslutning p& mit indleeg. Det forste er
sporgsmélet om lejeveerdien, som ogsé har
veeret til debat i dag, hvor det er Dansk Folke-



