Torsdag den 24. oktober 1996 (F 3)

som at markedsekonomi skulle vaere, ndr man
tager fra den ene virksomhed og henover staten
fordeler det ud til en anden, som man bedre kan
lide. Det er jo det rene hokuspokus at kalde det
markedsgkonomi.

Selvfelgelig kan man ikke have andre afgifter
pa den danske industri, der skal konkurrere ude
i verden, end man har ude i den verden, den
skal konkurrere med. Vi gér i Det Konservative
Folkeparti steerkt ind for at gere noget ved mil-
jeet, men vi gér ogsé ind for, at man ger det pd
en meget bredere basis, end at danskerne skulle
veere seerlig dygtige til at drive omkostnings-
tunge virksomheder med flere afgifter pa.

(Kort bemeerkning).

Jes Lunde (SF):

Blot dette, at s& har vi jo fuldsteendig til gode at

se et forslag fra De Konservative, som ger, at
Danmark kan leve op til de mélsaetninger, vi har
forpligtet os til.

Hvornar kommer Det Konservative Folke-
parti med et forslag til, hvordan man s kan
reducere CO,-forureningen sd meget, som Dan-
mark har lovet i FN-regi, uden at erhvervslivet
er inddraget? Det lader sig simpelt hen ikke
gore. Det er méske derfor, vi aldrig har set
udspillet fra De Konservative.

Elisabeth Arnold (RV): ,
SF har stillet spergsmaél om regeringens planer
for den kommende skattereform. Det er jo sik-
kert sagt for, men jeg vil gerne gentage det: Det
spergsmal forstar jeg ikke rigtig.

For det virker jo, som om forespergerne tror,
at den nuveerende regering har en eller anden
Konspiratorisk skattereform liggende i skuffen,
som den vil tage frem, den dag den nuveérende
skattereform er fuldt indfaset.

Mig bekendt har den nuvaerende regering
ingen planer med hensyn til den kommende
skattereform, men de enkelte partier har natur-
ligvis deres ansker med hensyn til, hvordan
skattepolitikken fremover skal udformes.

Det Radikale Venstre er med i den skattere-
form, der er under indfering i ejeblikket, for den
nuveerende skattereform, som alts8 ikke er fuldt
gennemfert, opfyldte, da den blev vedtaget, en
del af de ensker, som Det Radikale Venstre pa
forhand havde, og som blev preaciseret i det
regeringsgrundlag, der blev udfeerdiget i fordret
1993.

For os var det meget vigtigt, at vi fik omlagt
indkomstskatteskalaen, fik indfert arbejdsmar-
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kedsbidrag og medvirkede til at seenke treek-
procenterne. En del af det provenu, der blev

givet afkald pd ved indkomstskatteomlaegnin-
gerne, blev hentet ind via grenne afgifter. Vi

onskede altsd en mindre veegt pa beskatning af

indkomster og en oget vaegt pd beskatning af
ressourceforbrug

I de &r, hvor skattereformen er under 1ndfas—
ning, ber der ikke efter vores opfattelse veere ny
lovgivning pa vej inden for indkomstskatteom-
radet.

Der kan naturligvis justeres pd enkelte ele-
menter, og det er ogsé blevet gjort i forbindelse
med finanslovforliget for 1996. F.eks. blev stan-
dardfradraget for parcelhusejere eget fra 2.000
kr. til 3.000 kr., og bade formueskatten og fra-
draget for forsprgelseskontrakter blev afskaffet
fra 1996. Selvfelgelig kan der justeres, men vi
mener i virkeligheden ikke, at man i ovelskuehg
fremtid ber sendre ved hovedlinjerne i ind-
komstskattesystemet.

Hvad skal der sa ske efter 1998, nir den
nuvéerende skattereform er fuldt indfaset? Ja,
efter vores opfattelse er det vigtigt at kigge pa,
hvordan de grundleggende vilkar for skattesy-
stemet er efter 1998, og de er ikke sendret i for-
hold til 1993.

Det er vores opfattelse, at velfeerdssystemet
fortsat enskes opretholdt, og det vil sige, at der
stadig veek er behov for et betragteligt skatte-
tryk. Velfaerdssystemet koster, og alle underse-
gelser viser, at den danske befolkning er indstil-
let pa at betale for det. Man vil gerne betale for
de gratis sygehuse, man vil gerne betale for et
veludbygget uddannelsessystem, og man vil
gerne betale for en stette til de svage i samfun-
det. Dér er der ingen svigten i den danske
befolkning, og derfor skal vi ikke bilde nogen
ind, at vi har brug for et lavere skattetryk.

Der vil ikke mere veere underskud pa de &rli-
ge finanslove. Det er Det Radikale Venstres faste
forseet, at det vil der ikke veere efter 1998 og for-
hébentlig allerede for, men det betyder ikke, at
vi kan love skattelettelser, for der er stadig vaek
en stor statsgeeld, og det vil sige, at vi ogsa skal
kunne afdrage pa den, og sterre skattelettelser
vil derfor ikke komme pa tale.

Vi mener, at det ville veere at stikke folk blar i
gjnene at bilde dem ind, at der kan komme store
skattelettelser, hvis vi samtidig skal kunne
opretholde velfaerdssystemet og den sunde gko-
nomi.

Der vil ogsé veere det vilkér, at internationali-
seringen vil fortsaette, og det vil den iseer gore



