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at std og gentage, hvad jeg sagde allerede i mit
forste indleeg omkring lige preecis det.

Men jeg vil da gerne medgive, at det naturlig-
vis har givet og giver nogle langt overvejende
praktiske vanskeligheder, at der er forskellige
udvalg, der er involveret i det, s& man har
maske haft nogle vanskeligheder med at & eta-
bleret kommunikationen direkte mellem de to
udvalg, som har veeret mest involveret her,
nemlig Retsudvalget pd den ene side og Euro-
paudvalget p& den anden side. Det er den ene
ting. :
Den sidste ting, jeg skal sige, er —jeg skal nok
skynde mig, hr. formand - at jeg synes, man er
nedt til at stille sig selv det stilfeerdige spergs-
mal: Skal man, hvad enten man er hr. Keld
Albrechtsen eller en anden MFer eller en almin-
delig borger i det her land, have indsigt i manu-
aler for kommunikationssystemer mellem lan-
denes politimyndigheder? Det er jo, sa vidt jeg:
har forstdet det, i virkeligheden det, som just
SIRENEprogrammet drejer sig om. —

(Kort bemeerkning).
Tom Behnke (FP):
Enhedslistens forslag om motiveret dagsorden,
der er fremsat sammen med SF, stiller jo forslag
om, at regeringen skal komme med en grundig
redeggrelse. Det er sddan set alt, hvad man siger
i sit forslag om motiveret dagsorden. Der er ikke
noget krav i den om, at der skal veere en debat
her i Folketinget. Der er ikke nogen markering
af, hvilken holdning Enhedslisten har til det her
emne. Det fremgér slet ikke. Hvorfor ikke?
Jeg sperger, fordi hr. Keld Albrechtsen pa et
tidligere tidspunkt i debatten var efter Frem-
skridtspartiet for ikke at melde ud, hvad vi ville,
og hvad vi ikke ville i vores forslag om motive-
ret dagsorden. Det var selvfoelgelig noget vrevl,
for der er ingen tvivl om, at nir man leeser
Fremskridtspartiets forslag om motiveret dags-
orden, s3 fremgar det klart og tydeligt, at det, vi
gnsker, er, at man for det forste som minimum
fastholder personkontrollen og for det andet, at
spergsmalet skal ud til en folkeafstemning,
inden man gr videre. Men hvad vil Enheds-
listen egentlig, og hvorfor har man ikke meldt
det ud i sit forslag om motiveret dagsorden?

(Kort bemerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Vi vil i denne fase sikre, at vi fir en redegorelse,
der nar helt til bunds i problemerne. Derefter er
vi indstillet p4 at i en forespergelsdebat, hvor

Danmarks holdning til det her kan blive afklaret
med en dagsorden, og dér kommer vi ogsa ind
pa spergsmalet om folkeafstemning, og jeg kan
svare til hr. Tom Behnke, at Enhedslisten natur-
ligvis er indstillet p, at det mé det kraeve en fol~
keafstemning, alene af den grund at der er
suveranitetsproblemer i det.

Med hensyn til miljeaffald eller affald i det
hele taget skal jeg blot gere opmeerksom p4, at
Enhedslisten har stillet forslag i Folketinget om,
at der etableres national kontrol med indfersel
af affald over greenserne. 54 pd det punkt har
Enhedslisten fremlagt sin holdning i en — tror
jeg — ganske vidtgéende form her i Folketings-
salen. K .

Til hr. Qvist Jergensen, som stadig vaek
mener, der har veret rigelige muligheder for at
folge med i sagen, og som nu mener, at der kun
er tale om sddan'en manual, ma jeg blot gentage,
at de vigtigste, farligste, retssikkerhedsmaessigt
mest beteenkelige dele af hele Schengensystemet
ligger i denne manual, og det er forst, nar vi far
det pé bordet, far det offentliggjort og far det
oversat til dansk, at vi kan f& en egentlig debat
om, hvad det er for et overvigningssamfund,
det vil fere til.

Sonja Albrink (CD):

Det er gleedeligt at here, at bestraebelsen pé at nd
et forhandlingsresultat-om Schengensamarbej-
det er sd langt fremme, at en underskrivelse
sammen med de andre nordiske lande allerede
kan ske inden for de neermeste méneder. Der-
med er der udsigt til, at det endelig bliver lettere
at rejse i Europa, som jo er vores baghave, for
bade personer og varer og enklere at bekaempe
den internationale kriminalitet.

Vi har gode erfaringer med den nordiske
pasunion, og det vil vare en betydelig lettelse
for alle, som krydser graenserne i Europa, at den
politimessige kontrol ved greenserne lempes.

For. Danmark har der varet problemer med at
forene den nordiske pasunion med Schengen-
samarbejdet. Det problem ser ud til at véere lost
ved, at Norge og Island er ved at forhandle sig
pa plads, s& ogsa de kan tiltreede den mellem-
statslige aftale.

Der vil selvfalgelig vere nogle praktiske pro-
blemer, som skal leses i forbindelse med Dan-
marks tilslutning til samarbejdet. I lufthavne
skal der f.eks. skelnes mellem folk fra Schengen-
lande og folk fra ikkeschengenlande. Det vil
sige, at der skal ske nogle sendringer for green-
sekontrollen, men de problemer er minimale set



