Onsdag den 23. oktober 1996 (F 8)

447

serer graensen, fremover skal foretage en udvi-
det kontrol af alle dem, der opholder sig i lan-
det?

(Kort bemeerkning).
* Anne Baastrup (SF):
Jeg tror faktisk, at hr. Keld Albrechtsen har taget
fejl. Det er meget velgennemtaenkt, dette dags-
ordensforslag fra regeringspartierne.

Sagen er nemlig den — sédan som jeg Iyttede
til justitsministeren — at det gér ud p4, at justits-

ministeren kommer med en fin, god redegorelse

og store tykke notater og samlet acquit om
Schengensamarbejdet til udvalgene. Men
justitsministeren har ikke lagt op til, at vi over-
holder reglerne om en redegerelse her i Folke-
tinget, sdledes at vi far en redegerelsesdebat, og
det er derfor, der i den sidste del af dagsordens-
forslaget-fra regeringspartierne ikke star, at vi
skal have en redegerelsesdebat her i salen.

(Kort bemeerkning).

Kent Kirk (KF).

Nér jeg bad om ordet, var det for lige at preeci-
sere over for hr. Poul Qvist Jergensen, at nu skal
vi passe p4, at det ikke lykkes for de forenede
partier, der forseger det, at kaste grus i maski-
neriet, for vi har den ho]dmng til de videre for-
handlinger, at regeringen selvfelgelig p& eget
ansvar gér ind i de forhandlinger og foreleegger
oplysningerne for Folketinget, hvor vi sd kan
finde ud af, hvor det er bedst at debattere dem
og efterfelgende selvfelgelig mé tage endelig
stilling til slutresultatet.

Derfor ensker vi altsa ikke at f@lge den linje,
der leegges op til her: at man skal forhindre -
regeringen i at foretage de nedvendige forhand-
linger og blive en troveerdig partner i forhold til
Schengenlandene og de nordiske lande.

Jeg synes personlig, at man har net et meget
flot resultat, hvad angar de nordiske lande, og
hvis vi havde bundet regeringen p4 forhdnd her,
tror jeg ikke, man havde fiet etableret et system,

hvor vi bdde havde féet Norge og Island med .

ind som observaterer i Schengensamarbejdet. S&
deter et 51gnal til Soc1a1demokrat1et Pas nu pa
ikke at ryste i bukserne!

(Kort bemeerkning).
Poul Qvist Jergensen (S): »
Jeg ryster i hvert fald ikke s& meget i bukserne,
at jeg ikke ter gd herop igen.

Men jeg vil egentlig godt sige, at det, jeg var
mest tilfreds med, var, at fru Anne Baastrup °

havde konstateret, at vi havde teenkt os om. Jeg
er glad for, at det er blevet noteret.

Det er altsd sddan med en motiveret dagsor-
den, at den kommer til afstemning, og s& ma
man jo se, hvad det er for en del af Folketinget,
der er enig i, at vi sammen med de andre nordi-
ske lande kan fortsette forhandlingerne.

Med hensyn til selve forlebet fra nu af og
frem til underskrivelsen mener jeg, at det klart
er sagt af mig forste gang — og det blev sagt
endnu tidligere af justitsministeren ~ hvordan
det forleb er. S& der skulle egenthg ikke veere
noget at vere i tvivl om. «

Men selvfolgelig er det da sadan - jeg tror,
det var hr. Kim Behnke, der spurgte - at man
kan sige nej til aftalen. Det kan man da godt. Det
er et flertal, der skal gore det. Jeg ved, at det
flertal ikke eksisterer, men det er en helt anden
snak.

Anden nastformand (Henning Grove):

Hr. Thulesen Dahl for en kort bemeerkning og
derefter hr. Keld Albrechtsen og hr. Kim
Behnke.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg synes, hr. Poul Qvist Jergensen taler
lidt udenom, for det er ret veesentligt for os i
Folketinget. Uanset om vi stotter Schengenafta-
len i sin substans eller ej, sd er det ret interessant
for os at f& at vide, hvordan proceduren skal
vaere for den resterende del af de forhandlinger,
der foregér, og hvorndr det er, Folketinget for

- alvor bliver inddraget i, hvordan Schengenafta-

len skal se ud.

Er det sédan, hr. Poul Qvist Jergensen, at-
Socialdemokratiet er enig i den strategi, som hr.
Kent Kirk fra De Konservative laegger for dagen,
nemlig at regeringen bare skal have opbakning
fra Folketinget til at forhandle en hvilken som
helst aftale pa plads, og s& fir Folketinget en fiks
og feerdig aftale lagt p& bordet, som vi jo godt
ved der ikke kan sendres noget substansmaessigt
i, til godkendelse eller forkastelse?

Er det regeringens strategi, og er det det, som -
Socialdemokratiet stir bag, eller er det det, som
vignsker? Altsd at Folketinget lobende under-
vejs 1 processen er inddraget, kan komme med
gode rdd og kan forteelle regeringen, hvor man
ber lave om i forhold til det, man har pd for-
handlingsbordet for ejeblikket, for det er jo et
helt andet udgangspunkt. Jeg synes, hr. Poul
Qvist Jergensen skylder at give os et klart svar
pa det her sporgsmal.



