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bekymrer mig, er, at Venstres ordfører lige sag- 
de, at hun beklager, at det er gået så hurtigt gen- 
nem Folketinget. Det blev sagt uden forbehold. 
Betyder det, at det skulle have været udsat en 
uge eller to eller tre, dette lovforslag? Kan vi få 
et svar på det? 

(Kort bemærkning). 
Bjøm Elmquist (RV): 
Jeg var da også glad for at høre hr. Jensby fra 
talerstolen klargøre det her. Tænk, om vi havde 
fået den klargøring i udvalget. Tænk, om hr. 
Jensby også havde været i udvalget lidt oftere, 
sådan at vi havde fået at vide, hvor Venstre var i 
denne sag. 

Når det er sagt, skal jeg sige til fru Birthe 
Rønn Hornbech, at svar på det spørgsmål, hun 
rejste, er givet i bilag 68, som er kommet her til 
morgen, så hvis man nu også tog sig af, hvad 
der kom af svar i udvalget, så kunne vi måske 
undgå at få mange korte bemærkninger fra den- 
ne talerstol. 

Der er givet et fyldestgørende svar i bilag 68 
på side 3 på spørgsmål 161 fra Kommunernes 
Landsforening. 

(Kort bemærkning). 
Jette Gottlieb (EL): 
Jeg vil godt spørge, om det er en almindelig 
opfattelse hos Venstre, at man skal undlade at 
foretage domstolsprøvelse først og fremmest af 
hensyn til belastningen af domstolene. Hvis det- 
te princip udvides til al lovgivning, så er det jo 
ret bekymrende. 

Hvad er det, der gør det her forslag så speci- 
elt, at man på trods af en ret enstemmig melding 
fra de eksperter, man har indkaldt til en høring, 
ikke ser det som et problem, at man overlader 
hele skønnet til politiet alene? 

(Kort bemærkning). 
Dorte Bennedsen (S): 
Det skal være en kort bemærkning til hr. Jensby. 
Jeg vil gerne starte med at give Venstre en und- 
skyldning, fordi jeg i min tale kom til at sige, at 
Venstre havde meddelt, at de først ville tage 
stilling ved andenbehandlingen. Det var jo fak- 
tisk det, der blev sagt på udvalgsmødet, og jeg 
beder meget om undskyldning, for der står jo 
faktisk i betænkningen, at det oven i købet først 
er ved tredjebehandlingen, Venstre kan finde ud 
af, hvad de mener om dette lovforslag. 

Men når hr. Jensby så siger, at en stor -  jeg 
tror, han sagde: En stor, stor gruppe af Venstre 

vil stemme for -  ja, så giver det mig da kun eks- 
tra anledning til undren over, at vi kl. 10 forle- 
den aften sidder i at langt møde i Retsudvalget, 
hvor vi ikke kan få at vide, hvad en dog så stor 
gruppe, faktisk Tingets næststørste gruppe, 
mener om lovforslaget. 

Jeg synes, det er forbløffende, og det bekræf- 
ter mig i, at der er mange ord i Venstre, bare 
ikke ret meget vilje til handling. 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Det var en besynderlig oplevelse. 

Her kommer der egentlig en meget velformu- 
leret og gennemgribende beskrivelse af retssik- 
kerhedsproblemerne i det her lovforslag, og der 
kommer en beskrivelse af, i og med at man læg- 
ger den over under det forvaltningsretlige -  
man siger, det er en forvaltningsakt -  at så kan 
man sætte spørgsmålstegn ved SF's ændrings- 
forslag. Og så kommer hr. Jensby med en plat 
og primitiv og udokumenteret begrundelse for, 
at han i øvrigt allerede på forhånd havde beslut- 
tet sig for at sige ja. Jeg synes, det er en meget 
lav måde at diskutere på. 

Derudover vil jeg godt i anledning af hr. 
Bjørn Elmquists korreksen af fru Birthe Rønn 
Hornbech sige, at Justitsministeriet ikke har 
svaret på det problem. Der er en kommune, der 
har et problem med fem mennesker, der har fået 
en folkeregisteradresse. Justitsministeriet henvi- 
ser til, at det er et problem inden for sociallov- 
givningen. Det er ikke noget svar. 

Formanden: 
Så er det hr. Jensby, og jeg erindrer lige om, at 
de korte bemærkninger helst skal rette sig til 
den foregående ordfører. 

(Kort bemærkning). 
Svend Aage Jensby (V): 
Jeg vil gerne sige til formanden for Retsudval- 
get, hr. Elmquist, at jeg godt kan forholde mig til 
et konkret lovforslag uden at skulle sidde i Rets- 
udvalget. 

Der kan være mange forskellige årsager til, at 
jeg ikke altid har haft lyst til at sidde i Retsud- 
valget på de tidspunkter, hvor hr. Elmquist hol- 
der møde. Jeg har mange andre ting og effektive 
ting at tage mig til, men jeg kan godt forholde 
mig, og mange af mine kolleger kan også for- 
holde sig, til et givet lovforslag uden at sidde i 
Retsudvalget. Vi stoler stort set på de svar, vi får 
fra Justitsministeriet. 


