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samt associeringsaftaler med de nzevnte mid-
delhavslande: Israel, Marokko og Tunesien.

Monologer om, hvordan verdens lande skal
udvikle demokrati og social velfeerd, er udmeer-
ket, men en dialog er bedre. Vi kan bruge EU til
at supplere de gode hensigter med direkte sam-
arbejdsaftaler, der fremmer gnsker om eget
demokrati og velfeerd.

Sterre samhandel skaber et gkonomisk fun-
dament og et menneskeligt overskud til at enske
og kunne arbejde for demokrati og velferd, og
det giver EU mulighed for at stille krav om
menneskerettigheder og folkestyre.

CD kan varmt stette forslaget.

Poul Nedgaard (DF):

I Dansk Folkeparti har vi ogsa set pa det her for-
slag og synes, det er et forslag, der er fornuftigt,
og vi kan stette det.

Der stér i bemeerkningerne, at der ingen stats-
finansielle udgifter er forbundet med forslaget.
Det er der maske ikke lige her og nu, men jeg
kunne jo godt teenke mig at vide, og det vil jeg
gerne sperge udenrigsministeren om -~ ikke for-
di det er det afgarende for, om vi stetter forsla-
get — om det er noget, vi kan regne med ogsd
fortszetter, sa det ikke fir nogen statsfinansielle
udgifter for det danske samfund.

Men forslaget er godt, og vi vil stette det, nr
det igen kommer til behandling i Tinget.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg vil gerne forst sige tak til de ordferere, som
har tilkendegivet, at de vil stette forslaget.

Jeg synes, det er meget vigtigt, at EU fér en
teettere kontakt til landene i Latinamerika, ikke
mindst i Mercosur. Der er tale om lande, som
har en veasentlig ekonomisk betydning, og der
er tale om lande, som i disse &r er pa vej til at
konsolidere sig i demokratisk henseende.

Der er heller ingen tvivl om, at de latinameri-
kanske lande leegger stor vaegt p at ege deres
samarbejde med Europa, ogsd for at vere lidt
mindre afthzengige af den store nordlige nabo.
Det er et veesentligt element at fd en bedre
balance i deres samhandel og deres politiske
forbindelser med Europa og Nordamerika, et
synspunkt, som jeg ikke rigtig kunne genfinde i
hr. Keld Albrechtsens tale.

Til hr. Kent Kirk vil jeg sige: Ja, meningen
med det, der stir om de demokratiske princip-
per, er, at parter kan traede tilbage fra aftalen,
hvis sddanne principper tilsideszettes. Det frem-
gdr, at bemeerkninger til lovforslaget — men det

er altsd ogs& den formulering, der er valgt ~
giver en sédan mulighed. Det er jo noget, vi kan
uddybe nermere under udvalgsarbejdet.

Hvad bananspergsmalet angar, mé jeg gore
opmeerksom p4, at det iseer er i Mellemamerika
og Caribien, at vi har modsetningerne pad
bananomradet. Ogsé det kan vi da give os til at
dyrke i udvalget, hvis der er en interesse for det.
Jeg mé geore opmeerksom pd, at banansagen jo
ogsa behandles af WTO, og at der altsd her fore-
gar et forseg pa at klarleegge, hvilke regler der
skal gelde ogsd p& bananomrddet.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg bare sige, at
jeg ikke skal optage en stor diskussion om det
store internationale handelssystem. Jeg er til-
heenger af en global liberalisering af samhande-
len, og jeg er tilhaenger af, at lande vrister sig ud
af planekonomiske favntag. De lande, der gor
det med konsekvens, er de lande, der ogsa i
denne verdensdel, i Latinamerika, oplever en
konsolidering af og en betydelig fremgang i
deres pkonomi. Det mener jeg at vi skal glaede
os over, og vi kan i det hele konstatere, at lande-
ne i Latinamerika, badde hvad demokrati og
markedsgkonomi angdr, ger betydelige frem-
skridt.

Til hr. Nedgaard: Nej, der vil ikke af dette
flyde statsfinansielle konsekvenser, og jeg kan
ikke se, hvorledes der skulle kunne opsta stats-
finansielle konsekvenser af forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-

ling vedtoges uden afstemning.

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Europaudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



