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hr. Bruno Jerups side — argumentationen, for
sddan som det er i dag, er det jo forbudt at selge
narko. S& kommer hr. Bruno Jerup med sit syns-
punkt om, at det burde det ikke veere. Det er jeg
helt uenig i, men det synspunkt har hr. Bruno
Jerup og Enhedslisten, og det er i orden, at man
har det synspunkt, selv om jeg er uenig. Men
lige nu er det forbudt. Skal det s vaere omkost-
ningsfrit? Det er jo faktisk det, hr. Bruno Jerup
siger i sin ordferertale. Han mener, det skal
veere legalt, og derfor skal der ikke véere nogen
straf for det, selv om det i dag er forbudt. Det
var sddan, jeg herte det.

(Kort bemeerkning).
~ Bruno Jerup (EL):
Nej, det er - for at starte med fru Pia Kjeersgaard
forst - ikke helt korrekt forstaet, hvad vores linje
er i det her spergsmal. Sagen er sddan set, at vi
mener, det stadig veek ber vaere forbudt at swelge
stoffer privat, sidan som man ger det. Nogle
kalder dem dedens kebmaend. Men den eneste
forudseetning for, at en sddan ulovlighed har
nogen mening, er jo, at man har et alternativ.

Man kan kigge tilbage i historien p4 f.eks.
USA i 1920’erne og 1930’erne, hvor man havde
et alkoholforbud. Selvfelgelig kunne man godt —
og det gjorde man ogsé — trappe krigen op mod
dem, der producerede og distribuerede alkoho-
len i USA, men der var altsd ikke noget at gere
ved det. Den bedste méde at forhindre, at derer
et ekstremt omfattende illegalt salg af alkohol,
er sddan set, at man har mulighed for at f fat i
det. Det er ikke noget argument for alkoholisme,
men det er da i hvert fald et argument, som
traekker den anden vej. ¢

Derfor er det vores bud, at man skal g en
anden vej. Man skal give stofmisbrugerne en
mulighed for at f& fat i deres stoffer p4 recept-
pligtig méde, ligesom man kan f& metadon i
dag. ,

Jeg kan ikke nd mere.

(Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil gerne sige til hr. Bruno Jerup, at jeg lige-
som han ville enske, at verden sd anderledes ud.
Gid der var én eller to lzsninger pa de her pro-
blemer, som var rigtige, som vi kunne gennem-
fore, s& vi kunne bevare de rene haender og den
gode samvittighed.

Men vores forbaskede problem er, at sddan

ser verden ikke ud. Det her er hundesveert. Der
er ikke en rigtig lesning pa det. Der er ikke én

losning pd det. Det er masser af indsatser, og
der er naeppe en lesning, der ikke ogsd i en eller
anden forbindelse har en bagside. Og det skal vi
starte med at se i @jnene, og sé skal vi lade veere
at skyde hinanden beskidte motiver i skoene,
men sige: Jamen er der noget, hvor vi kan sige,
at her er godt nok en bagside, men forsiden af
medaljen er sterre, eller er bagsiden for stor, s&
vil vi ikke?

Kunne vi dog ikke f& den diskussion i stedet.
for at bilde hinanden ind, at der er patentlesnin-
ger pd det her problem?

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Det er ikke, fordi jeg har noget enske om at put-
te noget i fru Dorte Bennedsens sko og past3, at
hun skulle have nogle bestemte holdninger, hun
ikke har. Jeg forseger sédan set at forholde mig
til det sigte, som jeg ser man har med det lovfor-
slag, og jeg siger blot, at jeg mener, man skyder
ved siden af. Det er sidan set alt.

S& kan fru Dorte Bennedsen godt sige, at der
ber geres mange andre ting, og der ikke er én
losning, og det kan vi vere enige i. Det er
muligt, der er mange ting, vi kan blive enige om.
Jeg vil ikke afvise, at bdde fru Dorte Bennedsen
og hr. Bjern Elmquist og jeg kan blive enige om
mange ting i forhold til, hvad man skal gere ved
misbrugsproblemer. Men det forslag, der ligger
her, lyder som et ekko fra en avisdebat. Det
lyder ikke, som om det er noget, der er tenkt
igennem i forhold til en overordnet idé, der
hedder: Hvordan ger vi noget ved misbrugs-
problemerne og stofmisbrugsproblemerne i
Danmark?

Det er bare det, jeg har papeget. 54 kan man
sige, at det er ufint af mig at komme med den
slags péstande, men det har jeg papeget.

Formanden:
S er vi tilbage i ordfererreekken med hr. Arne
Melchior.

Arne Melchior (CD)
CD kan naturligvis fuldt ud bakke L 23 op. Det
hjeelper ikke at afspore debatten ved at snakke
om behandlingstilbud og alle den slags ting.
Dette er ikke et forslag, som leser narkopro-
blemerne, som jeg var inde pa i formiddags, da
vi talte om rockere, og det er ikke en lov p nog-
le 4 linjer, som kan lese et keempemaessigt pro-
blem. Jeg tror, det var hr. Elmquist, der var inde
pA, at vi ikke skulle fore en generel narkodebat i
dag.



