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(Kort bemærkning). 
Bendt Bendtsen (KF): 
Jeg synes, det er utroligt at høre SF's ordfører på 
dette område, fru Anne Baastrup, bruge tale- 
tiden i dag til at kritisere Københavns Politi, til 
at kritisere PET og sige, at det er SF's visioner at 
overflytte lidt midler fra PET til det øvrige poli- 
ti. Det var faktisk essensen af den taletid, som 
ordføreren brugte heroppe. 

Det er ufatteligt, at man ikke har forstået, at 
hvis politiet skal bekæmpe dette problem, så må 
man have nogle andre politiske værktøjer. Lige 
så vel som blikkenslageren har en værktøjskasse 
med for at kunne udføre sit job, så må politiet 
have en straffelov og en retsplejelov, der er i 
overensstemmelse med de problemer, man skal 
løse, og det er jo netop det, en arbejdsgruppe 
har peget på. Det forholder man sig overhove- 
det ikke til. Gold kritik af dansk politi 홢 det er, 
hvad SF > kan stramme sig op til. 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Hr. Bendt Bendtsen har overhovedet ikke hørt 
efter, hvad det var, jeg sagde. 

Jeg roste rent faktisk Københavns Politi. Jeg 
roste den nye politichef i Københavns Politi for 
denne PD-orientering dateret den 6. juli 1996. 
Jeg synes, det er et flot stykke arbejde. I det 
arbejde har man rent faktisk lavet en total regi- 
strering af, hvad det er for nogen virkemidler, 
man har inden for politiet på nuværende tids- 
punkt. 

Det, vi jo også kan se, er, at efter at man er 
begyndt at lave dette samarbejde, så har man 
rent faktisk fået langt mere styr på det. Hvis 
man taler med almindelige politifolk, er de 
meget glade for, at man har startet det her sam- 
arbejde. 

Jeg synes stadig væk godt, at jeg kan tillade 
mig her fra talerstolen at kritisere, at PET ikke 
kan finde på at udlevere oplysninger til ankla- 
gemyndigheden i en af de helt store mordsager, 
som kører i landsretten for tiden. Det mener jeg 
er en berettiget kritik. Jeg mener, at PET bør 
anvende sine ressourcer til at samarbejde med 
det andet politi. Det her har ikke været en kritik 
af politiet i dag. 

(Kort bemærkning). 
Bendt Bendtsen (KF): 
Jeg må stadig væk konstatere, at SF ikke har 
brugt mange sekunder af sin taletid til at disku- 
tere de politiske værktøjer, som politiet er nødt 

til at have i værktøjskassen for at kunne bekæm- 
pe den stigende kriminalitet. Det har man altså 
ikke taget stilling til. 

Bjøm Elmquist (RV): 
Jeg forstår nu ikke, hvad hr. Bendt Bendtsen 
mener med de politiske værktøjer, som politiet 
skal have. Det er sagt to gange fra denne taler- 
stol. 

Jeg mener ikke, politiet skal udøve nogen 
form for politisk virksomhed. Men vi skal ad 
politisk vej måske vedtage at give politiet nogle 
nye værktøjer. Det kan være, det er det, men vi 
skal da ikke have et politisk politi. 

Jeg kan gøre mit ordførerindlæg meget, 
meget kort. Jeg synes, at justitsministeren har 
givet en meget udførlig og grundig redegørelse 
for de mange initiativer, der har ført til, at 
temperaturen i opgøret mellem de forskellige 
rockergrupper er skruet ganske gevaldigt ned. 
Og de planer, som justitsministeren omtalte, har 
jeg heller ikke noget at føje til. De er på vej, og 
de skal blive debatteret i Folketinget inden ret 
længe. 

(Kort bemærkning). 
Bendt Bendtsen (KF): 
Nu er det jo ikke første gang, hr. Bjørn Elmquist 
og jeg ikke forstår hinanden, men jeg vil da godt 
så endnu en gang prøve at skære det ud i pap. 
Det, det drejer sig om, er, at man prøver at tage 
de elementer i den handlingsplan og så få dem 
gennemført, så politiet får de værktøjer, der skal 
til for at bekæmpe den stigende kriminalitet. 

(Kort bemærkning). 
Bjøm Elmquist (RV): 
Jamen jeg kan love hr. Bendt Bendtsen, at vi 
hurtigt kan blive enige i den uenighed, vi måtte 
have, hver gang hr. Bendt Bendtsen som her 
giver mig fuldstændig ret i det, jeg har sagt. 

Søren Søndergaard (EL): 
Jeg havde oprindelig ikke planlagt at sige noget 
som helst i denne debat, for jeg mener, at det er 
en ualmindelig dårligt timet forespørgsel. Den 
er dårligt timet, fordi rockerlovene ikke har fun- 
geret længe nok til, at man reelt kan vurdere, 
hvordan de fungerer. 

Vi har jo tidligere set, at der efter nogle vold- 
somme attentater har været en periode, hvor der 
har været lidt stilhed, og vi har haft perioder, 
hvor der så er sket en opblussen. Hvordan de 
love, der blev vedtaget af Folketinget for nogen 


