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Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg vil sige tak til de ordferere, der har vaeret
posmve over for lovforslaget, og jeg vil specielt
sige tak for den jyske talmodighed, som hr.
Aage Frandsen nzevnte i sin tale, og som dben-
bart har veret hardt prevet. '

I regeringen er vi glade for, at vi har fundet en
losning, som trafikselskaberne slutter op om ~
0gsd med hensyn til finansieringen af ordningen
- og som ferer til, at efterlensmodtagere pr. 1.
december, nir de keber et abonnementskort,
kan kebe det til halv pris. Det synes jeg sddan
set der er god grund til at glaede sig over, og det,
som nogle har kaldt en julegave, er der altsd
ogsd et meget bredt flertal i Folketinget som
gerne vil bakke op.

Jeg har noteret mig, at hr. Kristian Thulesen:
Dahl pd Dansk Folkepartis vegne og hr. Tom
Behnke pa Fremskridispartiets vegne ikke er
med pd denne her ordning til efterlensmodtage-
re. Det synes jeg der er grund til at beklage.

Jeg deler ikke den opfattelse, der har veeret
givet udtryk for, at det skulle vzere et incitament
til at gd pa efterlen, at man far et halvt buskort.
Er der nogen, der tror p& den? Bare fordi man
far et halvt buskort, skulle man s& vlge at ga
pé efterlon? Man gér altsé p4 efterlen, fordi man
gerne vil traekke sig tilbage fra arbejdsmarkedet.

Jeg kan oplyse, at det geelder for 35 pct. af
dem, der er pé efterlon, at de kommer fra ledig-
hed, og ledighed er, som alle her ved, ikke
noget, man selv velger, men noget uforskyldt.
En meget stor del af efterlonsmodtagerne ople-

. ver altsd absolut ikke efterlonnen som en frivil-
lig ordning, men det er en ordning, som de veel-
ger, fordi de ikke kan fa et arbejde.

Jeg haber, at Arbejdsmarkedsudvalget meget
hurtigt kan afgive beteenkning, sddan at den
tidsfrist, vi har stillet efterlznsmodtageme i
udsigt, kan holde.

Fru Elsebeth Gerner Nielsen spurgte, om den
finansieringsform, der foreslds, nu er rigtig, og
om dem, der skal administrere denne her ord-
ning, bliver holdt fuldsteendig ekonomisk ska-
deslose. Det ger de ikke. Efter den ordning, vi
har lagt op til, bliver 90 pct. af de udgifter, der er
knyttet til denne her ordning, daekket ved, at
trafikselskaberne melder ind til arbejdslesheds-
forsikringskontoret eller direktoratet, og s& far
de pengene; men de far kun 90 pet. Det er i

- evrigt efter aftale med trafikselskaberne - ogsd

HT. :

Det heenger sammen med, at man jo ikke kan
udelukke, som fru Jette Gottlieb fuldsteendig

rigtigt sagde, at der faktisk bliver flere, der .
kerer med trafikselskaberne, og dermed kan der
meget vel opstd en situation, hvor trafikselska-
berne fér flere kunder og dermed ogsé en oget
indteegt.

Og jeg har da sddan set ogsa det samme hab,
som fru Jette Gottlieb gav udtryk for. Hvis det
her kunne fere til, at flere foretrak den kollekti-
ve trafik, s& det ogsd gav en mulighed for en
bedre service, ja, s4 havde vi jo da sldet et par
fluer med ét smek. Det er jeg meget enig i.

Der var en enkelt bemaerkning om dette her -
med, om ordningen nu kan holdes inden for
rammen eller ¢j. Det, der jo er tale om her, eren
lovbunden udgift inden for en fast wkonomisk
ramme. Og nér vi har den faste gkonomiske
ramme, s er vi nedt til at holde gje med, hvor-
dan gkonomien udvikler sig. Vi har afsat
15 mio. kr. i indeveerende 4r, 30 mio. kr. til -
neeste &r og 30 mio. kr. til neste &r igen.

De 15 mio. kr., der er sat af i indevzaerende 3r,
ndr vi selvsagt 1kke at bruge, da ordningen ferst
treeder i kraft den 1. december og ikke den 1.
juni, og det betyder s, at der er et sterre gkono-
misk volumen i de &r, hvor ordningen kerer
som en forsegsordning. Det er forklaringen pa
de lidt specielle, kan man sige, bemerkninger,
der er omkring ekonomien. Det skal holdes
inden for den skonomiske ramme, men det er
en lovbunden udgift.

Men vi mener sddan set nok, at den her kon-
struktion skulle kunne holdes inden for den:
ekonomiske ramme, der er afsat til den; men

‘hvis ikke det lykkes, s& er der som sagt en revi-
'sionsbestemmelse.

84 har jeg bidt mierke i, at der er et par parti-
er, der ikke bryder sig meget om satspuljen og
muligheden for at dele lidt penge ud her ved
juletid. Et af de partier, som ikke er meget for
satspuljen, stemmer imod - nej, der er faktisk to
partier, der stemmer imod — og sd er der et af de
tre partier, der er imod satspuljen, som alligevel
stemmer for forslaget.

Jeg har ikke lavet noget detektivarbejde p3,
hvor mange af de forslag, der finansieres fra
satspuljen, som man har stemt imod, nir de er
kommet il afstemning i salen. Det er jo typisk
noget, der giver nogle bedre muligheder for

“nogle grupper, og det vil alle partier trods alt

gerne vere med til, uanset om de-har del i sats-
puljeforliget, eller-de ikke har det. ©

Men som sagt gleeder jeg mig over, at ordnin-
gen kommer pd plads nu. Der har véret nogle
problemer med det, men det betyder s, at vi



