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og et mede pa, lad os sige 14-15 minutter,
beslutte at aflyse Folketingets abning eller
udskyde &bningen til en passende lejlighed
inden jul, og vil man treeffe beslutning om at
flytte arrangementet til Brendbyhallen, Svogers-
lev Kro eller en nordnorsk fjeldhytte?

* Jeg tror det naeppe. Jeg tror, at i den situation
vil embedsmeendene indstille, Sikkerhedsudval-
get vil beslutte, og regeringen vil godkende, at
alt — alt — skal seettes ind for at sikre, at Folketin-
get kan &bne den ferste tirsdag i oktober i de her
lokaler.

Faktisk tror jeg ikke, at hele systemet af
embedsmaend, efterretningstjeneste og regering
vil bruge mange sekunder pé at overveje, om
det ikke kunne veere praktisk at aflyse Folketin-
gets dbning eller flytte arrangementet til mere
ydmyge lokaler. I tilfeeldet Salman Rushdie er
det desveerre ikke det udgangspunkt, at alt skal
settes ind péd at gennemfore arrangementet
som blev valgt. :

Lad mig med det samme understrege, at jeg
ikke tror, det skyldes, at regeringen er ligeglad
med fatwaen mod Rushdie.

Tveertimod anerkender vi, at den nuveaerende
regering modsat den tidligere flere gange har
modtaget Rushdie og pa den méde protesteret
mod dedsdommen. Men vi kan have den mis-
tanke, at den hurtige aflysning af det planlagte
arrangement haenger sammen med, hvad vi kan
kalde et svaekket politisk beredskab i forhold til
Iranpolitikken som sddan. Vi tror simpelt hen
ikke, at de ansvarlige havde gennemteenkt og
forstdet, at for det iranske préesteskab ville en
aflysning af det planlagte arrangement kunne
opfattes som-en kapitulation, og at det dermed
ville kunne styrke regimets fortsatte og brutale
undertrykkelse af politiske modstandere og
religiose mindretal.

Maske er det sddan, at drene med den sdkaldt
kritiske dialog og de lidt tdgede dremmerier
" om, at der findes en seerlig gren af preaesteregi-
met, som naesten skulle veere helt demokratisk
indstillet, har sveekket det politiske beredskab i
Iranspergsmalet blandt ledende embedsmaend
og centralt placerede politikere, og det er én
central grund til, at vi skal have denne her Iran-
diskussion i dag: at styrke forstdelsen for ned-
vendigheden af at bekeempe det iranske regime.

Men der er én grund mere, og det er, at den
politik, der har veeret ledetrdden i de sidste &rs
politikK over for Iran, nemlig den sikaldt kritiske
dialog, hvis man skal sige det mildt ikke har vir-
ket seerlig hensigtsmaessigt. Det er vel 0gsd i.den

-erkendelse, at vores udenrigsminister for nogle

maneder siden afbred Danmarks bilaterale
kritiske dialog med Iran.

Men hvad skal sd alternativet veere til den
kritiske dialog? Alternativet er vel ikke dialog
uden kritik? Nej, efter vores opfattelse er lesnin-
genen ny og skaerpet kurs over for diktaturet i
Iran, samtidig med at vi indgér i dialog med
iranske oppositionskredse. -

Vi haber, at dagens debat om Iran vil bidrage
til at nd dette mal. .

Besvarelse

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

S& skal vi igen i gang med en stor debat, det
gleeder jeg mig meget til. Jeg har et indre h&b
om, at vi kan holde os til det, der er sagernes
substans, men f4 ars erfaring tilsiger mig, at det
kan jeg ikke vaere helt sikker p4; det m& vi nu se.
Ikke desto mindre er jeg glad for i dag at tage fat
pé en redegerelse for regeringens Iranpolitik, s&
meget desto mere som sagen om Salman Rush-.
die og fatwaen nedvendigvis m4 settesindien
sterre overordnet sammenhzng.

Det er tid til klarhed, det er tid til overblik, det
er tid til de rette proportioner, og det er ogsa tid
til at f4 afdeekket lidt af den dobbelte tale, at £&
ihukommet noget om, hvordan det nu var, da
andre havde regeringsansvar, at f& afdeekket
det, man rent ud kalder hykleri nu om stunder.

Lad mig sige det straks: Denne regering har
intet at bebrejde sig i Iranpolitikken. Jeg genta-
ger: Intet. Regeringens holdning har veret klar
og konsekvent hele vejen igennem. Det geelder,
ndr vi har talt direkte med iranerne, det geelder,
ndr vi har talt indirekte med iranerne i interna-
tionale sammenhzenge, hvor det spargsmél blev
dreftet.

Vi har veeret kritiske, vi har vaeret meget
kritiske, og vi har veeret det konsekvent, og vi
har veeret det helt fra starten, da vi dannede
regering den 25. januar 1993. Det kan jeg bevise,
og det vil jeg gore. Det har mine forgeengere
ikke; det kan jeg ogsé. bevxse, og det vil jeg ogsa
gerne gore.

Men allerferst vil jeg erindre om den traditio-
nelle danske anerkendelsespolitik: Vi anerken-
der lande, ikke regeringer. Den islamiske revo-
lution i Iran i 1979 sndrede selvsagt ikke p&
dette princip. Danmark opretholder den norma-

. le diplomatiske forbindelse med Iran, men

generelt vil jeg sla fast, at den danske regerings



