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var en forhandlingslesning, som vi skulle ind-
drages i, inden den sag kom pa Europaudvalg-
ets dagsorden.

(Kort bemeerkning).

Lene Espersen (KF): '

Ferst til hr. Ole Vagn Christensen: Jeg er glad
for, at hr. Ole Vagn Christensen bekrzfter, at
der naturligvis er en grund til, at tingene skal
kere igennem Europaudvalget, og dér vil jeg
ogsd gerne bekraefte over for hr. Ove Fich, at
tingene er kort fuldsteendig efter de retningslin-
jer, der geelder i Europaudvalget, men vi har jo
hele tiden forbeholdt os retten til at kunne sige
nej. Det var sdmeend bare det, ]eg forsegte at
preecisere.

Hr. Ole Vagn Christensen talte om bureau-
krati, og om ikke man kunne hjelpe fiskerne
ved at afskaffe noget af det her bureaukrati. Jo,
vi kan alle sammen have et enske om at afskaffe
bureaukratiet, men den pris kan altsa blive for
hej. Og efter Det Konservative Folkepartis
mening er den pris for hej, hvis man skal sige ja
til overvagning 24 timer i degnet af et helt
erhverv, s& derfor vender vi os altsd imod den
her rddsforordning.

Hr. Ove Fich taler om de konservahve iresten
af Europa, og selv om vi da har mange gode
konservative venner rundt omkring, s& ma jeg jo
sige, at vi jo ikke er enige med dem om alt, uan-
set hvad vi taler om. Vi er forskellige partier i
forskellige lande, har maske en felles grund-
holdning til nogle ting, men her mener vi altsd,
at vores graense gar.

Det Konservative Folkeparti er meget optaget
af, hvor langt vi skal gd i at fa etableret et over-
vagningssamfund. Det gav vi ogsa klart udtryk
for, da vi talte om borgerkort for lang tid siden,
og det gor vi altsd ogsd pa det her punkt.

Hr. Erling Christensen talte om, at hvis man
vil have indflydelse pa fiskeripolitikken, s& mé
man sige ja en gang imellem. Det kan godt vaere,
man ma sige ja en gang imellem, men Det Kon-
servative Folkeparti vil altsd ikke acceptere
judaspenge af den slags, som Socialdemokratiet
abenbart er villig til, for at fa lidt indflydelse.

Vi mener, det vil veere forkert og en direkte
skamplet for danske fiskere, hvis vi skal til at g&
ind og sige ja til en satellitovervigning, som de
overhovedet ikke gnsker sig, for at fa lidt igen
pé et eller andet punkt, sd vi betragter det fak-
tisk som en form for judaspenge.

Endelig er jeg meget, meget glad for, at hr.
Erik Mortensen igen neevner forstebehandlingen

af L 174, for det, vi netop diskuterede i den kon-

- krete sag, var jo en indferelse af en ordning i

NAFO-omrédet, hvor der har veeret et satellit-
forseg. Venstre og De Konservative har veeret
med til at sige ja til en satellitordning i NAFO-
omradet.

Men jeg vil ogsé gerne minde hr. Erik Mor-
tensen, som ogsd var her under ferstebehand-
lingen, om, at jeg var her oppe pa talerstolen to
gange for at fa fiskeriministeren til at bekreefte,
at det, at man havde sagt ja til den her ordning i
NAFO-omrddet, ikke havde nogen praejudiciel
betydning; det havde altsd ingen betydning for,
hvad der skulle ske p& EU-plan senere hen, og
det har jo vist sig, at det overhovedet ikke hol-
der stik. Det, at man pd det tidspunkt gjorde
noget i NAFO-omrddet, bruger man nu som
loftestang til at indfere satellitovervagning i hele
EU, og det synes jeg er meget, meget, meget
beklageligt.

Endelig kan jeg fuldt ud bekreefte, hvad fru
Bodil Thrane spurgte mig om.

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg har to spergsmal til fru Lene Espersen. Det
ene er, om fru Lene Espersen er enig i, at det
bringer debatten ned pd et meget, meget lavt
niveau, ndr hr. Ove Fich henviser til skatteveese-
nets kontrol af virksomheder.

For hvis noget lignende det, hr. Ove Fich
naevner, som vi nu kender fra satellitovervag-

_ ning af fiskere, skal geres geldende over for

virksomheder, vil det jo neermest kraeve, at skat-
tevaesenet havde en mand fast stationeret ude
pé virksomheden for at gennemga bilag, efter-
handen som de kom, for teenk nu, hvis han gjor-
de noget forbryderisk. Er det ikke at bringe
debatten meget langt ned at lave en sddan sam-
menligning, at man sa gér fra stikprevekontrol
til den her faste kontrol?

Det andet spergsmal er, om fru Lene Esper-
sen er enig i, at synspunktet om, at man kun far
indflydelse ved pé forhand at love at stemme
for, svarer til at kaste handkleedet i ringen pa
forhdnd og sige: Vi bliver under alle omsteen-
digheder nedt til at stemme for, og s& mé vi
hdbe, vi far indflydelse efterfolgende.



