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problemer af ekonomisk art; det er et hold-
ningsmaessigt spergsmal.

Det samme geelder holdningen til resultatlen:
Det har ikke noget med den gkonomiske ramme
at gere; det har noget at gere med, hvordan man
vil udnytte den. N

. Sé skal jeg sige til hr. B]ern Elmquist, at der
var mange betragtninger om decentral lon og
mange méder-at beskrive faren ved decentral
len pd, som vi ma sige ligger meget i forleengel-
se af Enhedslistens synspunkter.

Jeg skal sige til hr. Aage Frandsen, at vi
naturligvis er enige langt hen ad veJen det er
tydeligt at fornemme.

Jeg har noteret mig hr. Bendt Bendtsens syns-
punkt om, at Folketinget ikke skal blande sig i
de kommende overenskomstforhandlinger. Da
man s kom lidt leengere hen i indlegget, viste
det sig, at det altsé var i den retning, Enheds-
listen foresldr, man ikke skal blande sig, - -
hvorimod hr. Bendt Bendtsen ikke havde noget
som helst imod at give anbefaling om lgntilba-
geholdenhed og synspunkter, som arbejdsgi-
verne er enige i. S der er lidt bevaegelse i det -
konservative synspunkt angéende principperne,
kan man sige.

54 skal jeg afsluttende sige til fru Pia Gjelle-
rup, at vi beklager, at Socialdemokratiet ikke
enskede at g4 mere ind i en debat om det princi-
pielle og om mdlsaetningen i overenskomstfor-
handlingerne. Men jeg vil alligevel s4 takke den
socialdemokratiske ordferer, pd samme méade
som jeg vil takke den radikale ordferer for til-
sagnene om pd et andet tidspunkt at gd ind i en
egentlig debat om len- og arbe;dsvxlkérene og
om det offenthge arbejdsmarked.

Jeg vil derfor sige, at det da ogsa for os er et
udmeerket udgangspunkt p& den her debat, hvis
vikan veere enige om, at lige s snart overens-
komstforhandlingerne er afsluttet, tager vi en
feelles debat her i Folketingssalen, hvor vi vur-
derer resultatet, og om der var enighed om de
mal, som blev forfulgt af regeringen i overens- -
komstforhandlingerne. S4 kunne vi méske pa -
den méde fa en debat ogsa p4 et tidspunkt, hvor
den stadig vaek er interessant, og hvor mange
mennesker ville have stor interesse i at hore,
hvad Folketingets partier mener om den ting. S3
jegkan love, at vi vender tilbage om ganske fa
maneder med en forespergsel tilsvarende den,
vi har haft i dag

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslag om motiveret dagsorden nr. D 16 af Jette
Gottlieb (EL) forkastedes, idet-15 (SF og EL) . -

stemte for, 94 (S V, KF, RV, FP CD og DF)
imod.

Hermed sluttede forespérgsleh. '

Den naste sag pd dagsordenen var:

7) Forhandling om redegorelse nr. EU: 1:
Landbrugs- og fiskeriministerens redegorelse
af.5. november 1996 om forslag til Radets for-. :
ordning (EF) om @ndring af forordning (EQF) .
nr. 2847/ 93 om indfarelse af en kontrolordning
under den felles fiskeripolitik. KOM(96)232.
(Redegorelsen anmeldt 5/11 96. Redegerelsen .
givet 5/11 96. Meddelelse om forhandlmg 5/ 11
96). -

Forhand'ling

Ove Fich (S): .
Det er med dyb forundrmg, atjeg mé konstatere
en massiv borgerlig modstand mod at etablere
et satellitsystem til positionsbestemmelse af sto-
re fiskerfartejer, for systemet rummer adskillige
fordele. Systemet vil sikre et stop for, at der sker
fiskeri i andre omr&der end dem, fiskerne ma
befinde sig i henhold til reglerne. Derforer det
et meget vigtigt middel mod svindel. Ofte kon-~.
staterer vi jo, at kontrollen i visse andre EU-lan-
de er meget lemfeeldig. Med dette system vil der
blive skabt en ens og meget effektiv kontrol.

‘Systemet er ogsa en administrativ forenkling,:
idet fiskerfartejerne i dag med jeevne mellem-.
rum skal indberette mange oplysninger, hertin-
der nér de skifter fiskerizone. Det vil de kunne
slippe for i fremtiden.

Systemet er s oplagt til fordel for de mmdre
béde, der vil blive sikret mod, at store fartajer
fisker ulovligt i omrader, som netop er

erhvervsgrundlaget for de mindre bade.

Systemet oger ogsé fiskernes sikkerhed, da
man i tilfeelde af ulykker ved nejagtigt, hvor-far-
tejerne befinder sig. Derfor stottes forslaget .
meget varmt af en lang raekke lande, herunder "
f.eks. Irland.



