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Bet. o. lovf. vedr. retsplejeloven

ZEndringsforslag
Af justitsministeren, tiltradt af udvalget:

Til § 1

1) Nr. 1 affattes séledes:

»1. 1 §4, stk. 2, eendres »45« til: »55«, og »22«
a&ndres til: »36«.« '

2) Efter nr. 1 indsaxttes som nyt nummer:

»01.1 § 15, stk. 1, endres »41« til: »42«.«

3) Efter nr. 5 inds®ttes som nyt nummer:
»02. § 154, stk. 2, 2. pkt., ophaves.«

4) Nr. 8 affattes saledes:
»8. Efter § 219 indsattes:

»§ 219 a. Rettens afgorelser i straffesager
traeffes snarest muligt, efter at den pagaldende
forhandling er til ende. Ved sagens optagelse
til dom eller kendelse skal retten tilkendegive,
hvornadr dommen eller kendelsen vil blive af-
sagt. Kan afsigelsen ikke finde sted samme
dag, skal dom eller kendelse dog afsiges senest
inden en uge og, hvor navninge har medvirket,

senest dagen efter.

Stk. 2. Safremt swrlige omstendigheder gor
det pakraevet, kan retten beslutte at fravige de i
stk. 1 naevnte frister. 1 beslutningen skal anfg-
res de omstendigheder, der bevirker, at fristen
ikke kan overholdes. Beslutmngen kan 1kke
keeres.

Stk. 3. Afsigelsen af en dom foregér ved, at
domsslutningen opleses i et retsmade:

Stk. 4. Hvis tiltalte er fengslet, ber den pé-
gaxldende bringes til stede ved dommens afsi-
gelse.

Stk. 5. Er tiltalte ikke til stede ved afsigelsen,
meddeler anklagemyndigheden tiltalte ud-
skrift af dommen. Hvis sagen i medfer af § 847,
stk. 3, nr. 1-5, er fremmet i tiltaltes fravaer, skal
udskriften forkyndes.««

5) Nr. 22 affattes sdledes:
»22. 1 § 355, stk. 4, indsaettes som 3. og 4. pkt.:

»1 det forberedende made skal retten endvi-
dere efter droftelse med parterne s vidt muligt
fastleegge sagens videre forleb, herunder tids-
rammerne for eventuel yderligere forberedelse.
Retten kan endvidere fastsaette tidspunktet for
domsforhandlingen.««

0) Efter nr. 26 indsattes som nye numre:
»03. 1 § 365, stk. 3, I. pkt., udgér »sd vidt mu-

ligt«.

04. 1 § 365 indsattes efter stk. 3 som nyt styk-
ke:

»Stk. 4. Safremt genparterne ikke indleveres
rettidigt, kan retten beslutte, at reglerne i § 360,
stk. 1-3 og 6, skal finde tilsvarende anvendel-
5€.4«

7) Efter nr. 31 indsattes om nye numre:

»05. § 386, stk. 1, 2. pkt., ophzves, og i stedet
indsattes: '

»Det samme galder, hvis appellanten ikke
rettidigt har indsendt beherigt udformet eks-
trakt til Hojesteret, jf. § 385, stk. 2. Retten kan
endvidere afvise sagen, hvis appellanten ikke
rettidigt har indsendt genparter til landsretten,
if. § 385, stk. 1, jf. § 365, stk. 3.«

06. 1 § 386, stk. 2, indsettes efter 1. pkt.:
»Retten kan beslutte, at det samme skal gael-
de, hvis indstavnte ikke rettidigt har indsendt

genparter af processkrifter og dokumenter til
landsretten, jf. § 385, stk. 1, jf. § 365, stk. 3.««

8) Nr. 35 affattes sdledes:

»35.1 § 963, stk. 3, litra a, &ndres »§ 219, stk.
6,« til: »§ 219 a, stk. 5,«.«

Bemzrkninger

Til nr. 1 og 2

ZEndringerne er en konsekvens af, at antallet
af dommere efter lovforslagets fremsattelse er
foroget med 3 i @stre Landsret, 1 i Vestre
Landsret og 1 i Kebenhavns Byret.

Til nr. 3

Ifelge den geldende bestemmelse i § 154,
stk. 2, 2. pkt., kan rettens afslag pa forkyndelse
af steevningen for sagsegte pakeres. Denne be-
stemmelse bliver overfladig som folge af den
foresliede ophavelse af § 350, stk. 2, idet stev-
ningen herefter skal forkyndes i alle sager. Der
er siledes alene tale om en konsekvensan-
dring.

Til nr. 4

De to landsretter, Dommerforeningen og



