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Bilag til bet. o. lovf. vedr. straffeloven m.v.

PRAESIDENTEN for VESTRE LANDSRET

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kegbenhavn K.

Ved skrivelse af 3. december 1996 (j. nr.
1995-730-0276) har Justitsministeriet anmodet
om en udtalelse om et forslag til lov om an-
dring af straffeloven, retsplejeloven og vaben-
loven (Styrkelse af politiets muligheder for at
efterforske alvorlig kriminalitet, konfiskation,
oget vidnebeskyttelse og skeerpelse af straffen
for vabenbesiddelse). Forslaget er fremsat i
Folketinget den 28. november 1996,

Lovforslaget er drgftet pa et plenarmgde for
landsrettens dommere den 24. januar 1997.

Jeg skal herefter udtale felgende:

1. For s& vidt angér forslagene om @ndring
af vabenloven og om en forhgjet strafferamme
i straffeloven for sarligt grove vdbenlovsover-
trdelser, indeholder bemarkningerne til lov-
forslaget forskellige tilkendegivelser om den
strafudmadling, der forudseettes efter en vedta-
gelse af lovforslaget.

Landsretten er opmerksom pd, at ogsd be-
merkninger til tidligere lovforslag har inde-
holdt tilkendegivelser om en gnsket @ndring af
praksis. Det er imidlertid landsrettens opfattel-
se, at karakteren af de foreliggende tilkendegi-
velser, der for nermere angivne tilfeelde ret ng-
je angiver det forudsatte niveau for den kon-
krete strafudmaling inden for de foresldede
strafferammer, sammenholdt med en tilsynela-
dende oget anvendelse af sddanne tilkendegi-
velser i bemaerkninger til lovforslag giver
grundlag for felgende bemaerkninger:

Efter grundlovens § 3 er den dgmmende
magt hos domstolene. Til udevelsen af dem-
mende magt hgrer som en meget central opga-
ve afgerelsen af straffesager, herunder udma-
ling af straf inden for de generelle rammer, der
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er fastsat af lovgivningsmagten, dels som straf-
feramme i den enkelte straffebestemmelse, dels
i mere generelle lovbestemmelser om straffens
fastsaettelse. ' ’

P4 den anforte baggrund er der derfor
blandt landsrettens dommere enighed om, at
tilkendegivelserne i lovforslagets bemarknin-
ger om de konkrete strafudmalingsniveauer,
der i narmere angivne tilfzelde er forudsat in-
den for de foreslaede strafferammer, giver an-
ledning til mere principielle betankeligheder.

2. For s4 vidt angdr forslaget om udvidet ad-
gang til konfiskation, skal jeg ferst bemarke,
at selve spargsmalet om indferelsen af en udvi-
det adgang til konfiskation er et retspolitisk
sporgsmal, som landsretten ikke mener at bur-
de udtale sig om. For si vidt angdr de mere
lovtekniske bemarkninger vedrerende de fore-
sladede bestemmelser, kan jeg tilslutte mig de
bemerkninger, der er fremsat af prasidenten
for @stre Landsret i dennes udtalelse af 20. ja-
nuar 1997. '

3. For s vidt angér forslaget om indforelse
af en adgang til udelukkelse af grupper af per-
soner fra retsmader, skal jeg bemarke, at der
under dreftelsen med landsrettens dommere
blev peget pa, at den nzermere afgrensning af
den gruppe af personer, der konkret vil skulle
udelukkes fra et retsmgde, vil kunne give an-
ledning til praktiske vanskeligheder.

4. De ovrige bestemmelser i lovforslaget
giver ikke landsretten anledning til bemeerk-
ninger.
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