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Bilag til bet. o. lovf. vedr. straffeloven m.v.

et forslag om, at skeerpelsen af straffene i ste-
det kan opnés ved en forhgjelse af strafferam-
men i straffelovens § 246 om sardeles grov
vold fra feengsel i 8 &r til feengsel i 10 ar.

Dette forslag kan Justitsministeriet ikke til-
slutte sig, fordi formélet med lovforslaget ikke
alene er en forhojelse af straffen i de voldssa-
ger, der er omfattet af § 246, men ogsé en skeer-
pelse af de groveste sager efter § 245.

1 gvrigt anferes det i heringssvaret fra Dom-
merforeningen, at den detaljerede regulering
af strafudmalingen i bemarkningerne til et
lovforslag er useedvanlig og rejser principielle
problemer om opgavefordelingen mellem
domstolene og lovgivningsmagten. Dommer-
foreningen henviser i den forbindelse til, at
straffastsattelse, herunder vurderingen af, om
der foreligger konkret formildende eller skaer-
pende omstendigheder, anses for at vare et
kerneomrade for den »demmende« myndig-
hed, jf. grundlovens § 3. Denne del af herings-
svaret vedrerer ikke alene dette lovforslag,
men som de andre dele ogsa forslaget om a&n-
dring af lov om euforiserende stoffer, som blev
vedtaget af Folketinget den 5. december 1996
(L 23), og forslaget om andring af straffeloven,
retsplejeloven og vabenloven, som blev frem-

sat i Folketinget den 28. november 1996 (L 98).

Efter Justitsministeriets opfattelse ber lov-
givningsmagten generelt vaere opmarksom pé
og som udgangspunkt folge de principielle
synspunkter, som er indeholdt i hgringssvaret.
Lovgivningsmagten ber sdledes i almindelig-
hed ikke give précise anvisninger pa det for-
udsatte strafudmalingsniveau og i hvert fald
ikke laegge op til, at der i konkrete tilfzlde ikke
kan ske fravigelse af den tilsigtede sendring i
overensstemmelse med sedvanlige strafudmd-
lingsprincipper.

Justitsministeriet finder imidlertid samtidig,
at lovgivningsmagten — ogsd i forhold til
grundlovens § 3 — er berettiget til, hvis der er
szrlig begrundelse herfor, at give mere detalje-
rede retningslinjer til domstolene om de zn-
dringer i straffastsattelsen, som gnskes gen-
nemfert pd bestemte omrader.

Det kan navnlig dreje sig om omréder, hvor
samfundsudviklingen efter regeringens og Fol-
ketingets opfattelse har nadvendiggjort seerlige

'og mere omfattende @ndringer. Som eksem-

pler herpa kan i den aktuelle situation navnes
netop vabenlovsomradet og de skarpelser, der
er angivet i L 98 og i dette lovforslag (L 145)
samt de foretagne strafskacrpelser ved genta-
gen handel med hérde stoffer (L 23). P4 disse
omréder kan til stotte for en sddan lovgivning
endvidere henvises til, at straffene efter hidti-
dig praksis og i overensstemmelse med sed-
vanlige principper ved disse overtredelser er
udmalt mere takstmeessigt (bdde med hensyn
til bpdesterrelser og frihedsstraffens leengde).

Pa voldsomrédet er der efter regeringens op-
fattelse ogsa en sarlig begrundelse for forsla-
gets indhold. De nu foresldede skeerpelser skal
— som anfort i bemeerkningerne pkt. 5.1. —ses i
lyset af de tidligere eendringer i 1989 og 1994
og den gnskede heje prioritering af den fore-
byggende og sociale indsats. P4 den baggrund
foreslar regeringen alene en skarpelse af straf-
fene i de groveste voldstilfeelde, men til gen-
geld en markant forhejelse i disse tilfelde.

Vedrerende spargsmélet om det sedvanlige
i en narmere regulering af strafudmalingen i
bemarkningerne kan det nzvnes, at en af de
sterste eendringer i nyere tid, nemlig af straffe-
ne for berigelsesforbrydelser i 1982, blev gen-
nemfort ved en @ndring af strafferammerne (i
§§ 285-287), men med en angivelse i bemark-
ningerne om, at de foreslede andringer til-
sammen tilsigtede en andring af de dagelden-
de strafudmalinger for berigelsesforbrydelser
p4 gennemgaende en tredjedel. Omvendt har
Justitsministeriet afstdet fra i det lovforslag om
endring af straffeloven vedrarende grov milje-
kriminalitet, som blev fremsat den 29. januar
1997 (L 151), at give neermere retningslinjer for
den tilsigtede strafskerpelse pa dette omréde.
Heller ikke bl.a. de i besvarelsen af spergsmél
nr. 7 omtalte andringer af bestemmelserne om
narkotikakriminalitet, bernepornografi og ra-
cisme indeholdt sddanne retningslinjer.



