748

Bilag til tillegsbet. o. lovf. vedr. miljobeskyttelse m.v.

Sporgsmdl nr. 79:

Hvis en borger i forbindelse med efterkom-
melse af et pabud er nedt til at optage et
20-arigt 1&n, hvor lang tid skal der si g8, for
kommunen kan stille nye krav/pabud?

Svar:

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljestyrel-
sen, der har oplyst felgende:

»Der er som redegjort for i besvarelsen af
- spergsmal 8 (L 128 - bilag 14) ikke nogen be-
skyttelsesperiode i forbindelse med meddelel-
se af pabud efter miljobeskyttelseslovens § 30,
og Spildevandsudvalgets flertal har heller ikke
fundet, at der pd nuveerende tidspunkt er
grundlag for at indseette en sddan beskyttelses-
periode, jf. Spildevandsudvalgets beteenkning
side 14.«

Sporgsmal nr. 80:

Hvis en udlejer af en ejendom ikke gnsker at
efterkomme et pabud, kan udlejeren sd smide
lejeren ud og lade ejendommen std tom, og
hvem afger sagen?

Svar:

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljostyrel-
sen, der har oplyst felgende:

»Der er ikke i miljgbeskyttelsesloven serli-
ge regler om lejeforhold. Forholdet mellem le-
jer og udlejer reguleres sdledes af de alminde-
lige lejeretlige regler, herunder lejeloven, der
herer under Boligministeriet.«

Sporgsmal nr. 81:

Er det korrekt, at der i Arhus Amt er under-
sogt for nedsivning fra 6 kommuner, og hvor
resultatet var, at fosforudledningen er halveret
over en arrackke? Hvis ministeren har kend-
skab til resultaterne, vil udvalget gerne have
disse oversendt.

Svar:

Jeg har forelagt spergsmélet for Miljestyrel-
sen, der har oplyst felgende:

»Miljgstyrelsen kender ikke noget til sidan-
ne underspgelser og har derfor kontaktet Ar-
hus Amt. Arhus Amt har oplyst, at der i deres
regi ikke er foretaget undersogelser af en ka-
rakter som angivet i spergsmalet.«



