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dokumentationskrav - der stilles i forbindelse
med kommunalbestyrelsens pdbud om forbed-
ret rensning.

Miljostyrelsen har i besvarelsen af sporgs-
mal 8 oplyst, at der i betaenkningen (side 28 f)
og i lovforslagets bemarkninger (bemarknin-
gerne til § 1, nr. 2, side 6) er redegjort for de i
praksis galdende dokumentationskrav i for-
bindelse med udstedelse af pabud, og at det
ikke under udvalgsarbejdet har varet p4 tale at
&ndre denne praksis. Miljestyrelsen har end-
videre i besvarelsen af sporgsmal 29 redegjort
narmere for forudsatningerne for at meddele
pébud.«

Spargsmal nr. 60:
Hvilke krav stilles der til malingen af resul-
tatet af spildevandspabudet? o

Svar:

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljestyrel-
sen, der har oplyst folgende:

-»Der stilles ikke nogen krav til malingen af
resultatet af et spildevandspibud efter de nu-
geldende regler, da pdbudet gir pa4, at der skal
- ske en forbedret rensning i et neermere bestemt
omfang, og da det er kommunalbestyrelsen,
der skal fore tilsyn med, at de udstedte pabud
efterleves. Der stilles ejheller i det fremsatte
lovforslag nogen krav til malingen af resultatet
af et spildevandspdbud, da det er meningen, at
der skal udarbejdes normer og en typegodken-
delsesordning, der netop skal sikre, at den
nedvendige reduktion af de forurenende stof-
fer sker ved spildevandsrensningen, hvorfor
det ikke er nodvendigt at méle resultatet. M&-
linger pd enkeltejendomme er endvidere pro-
blematiske, som der er redegjort for i besvarel-
sen af spergsmél 29.«

Sporgsmadl nr. 61:

Kan ministeren bekrafte, at lovforslagets '

eneste formél er at give kommunerne et vaerk-

tej til at pabyde en bedre rensning af spilde-

vandet i det dbne land, men kun i de tilfxlde,

hvor husspildevand: .

— ledes direkte i en so,

— ledes direkteien 4,

— ledes direkte i fjorden,

— eller via et direkte dranrer, som feres til
ovennavnte omrader. .

Svar:

Jeg har forelagt speargsmalet for Miljostyrel-
sen, der har oplyst felgende:

»Ja, det primare formal med lovforslaget er
at' give kommunerne et veerktgj til at pabyde
forbedret rensning fra de ejendomme i spredt
bebyggelse, der udleder til vandomrader, hvor
mélsetningen ikke er opfyldt, og hvor det kan
dokumenteres, at ejendommen bidrager til for-
ureningen i et eller andet omfang. Der ligger
folgende forudsatninger til grund for doku-
mentationen:
~ Ejendommens aflgbsforhold, herunder ud-

ledningssted, skal vere dokumenteret, nor-

malt ved inspektion for at undgd uoverens-
stemmelse mellem de registrerede og de fak-
tiske forhold.

— Ejendommen skal bidrage til en forurening
af den omhandlede recipient.«

Sporgsmal nr. 62: - .
Kan ministeren bekraefte, at det kun er der,
hvor kommunen kan bevise, at vandkvalitetens
méltal ikke kan opfyldes pa grund af udled-
ning af urenset spildevand, der kan pabydes en
forbedret rensning? ‘

Svar:

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljostyrel-
sen, der har oplyst felgende:
. »Amterne udpeger i deres planer, hvilke
vandomrader der ikke opfylder milsatningen,
og hvor den manglende opfyldelse til dels skyl-
des udledninger fra den spredte bebyggelse.
Amterne fastleegger, hvilken méalsetning den
pagzldende recipient skal have, og p& bag-
grund heraf udpeges, hvilke omrader der skal
have forbedret spildevandsrensning.

Kommunerne anvender dette i deres spilde-
vandsplanlegning, og med baggrund heri pa-
byder de ejendomme, der udleder til vandom-
rader, hvor malsatningen ikke er opfyldt, og
hvor det kan dokumenteres, at ejendommen i
et eller andet omfang forurener recipienten, at
forbedre deres spildevandsrensning.«

Spargsmdl nr. 63:

Kan ministeren bekrafte, at der ikke kan p&-
bydes en forbedret rensning i de tilfalde, hvor
et hus eller en ejendom p4 landet hverken di-
rekte eller indirekte leder spildevand til vand-

- lob, s eller fjord, og at kommunen pa dette



