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lig efter afvanding og detaildræning af ferske 
enge. 

I »Vejledning om registrering af beskyttede 
naturtyper« (Miljøministeriet, 1993), der blev 
udarbejdet i samarbejde med bl.a. landbrugs- 
organisationerne, defineres kulturgræsmarker 
som enge, der er omlagt hyppigere end hvert 
7.-10. år, eller hvor der er høstet en mellemaf- 
grøde hyppigere end hvert 7.-10. år. 

Betegnelsen halvkulturarealer (halvkulturty- 
per eller halvkultursamfund) er heller ikke en 
ny betegnelse. Betegnelsen er anvendt f.eks. i 
Fredningsstyrelsens publikation »Status over 
den danske plante- og dyreverden« fra 1980, i 
»Tal om Natur og Miljø« (Miljøministeriet og 
Danmarks Statistik, 1992) og i artiklen »Miljø- 
følsomme Områder« af Primdahl, Den kgl. Ve- 
terinær- og Landbohøjskole (Naturen på Lan- 
det, Miljøministeriet, 1992). 

Halvkulturarealer defineres som kulturbe- 
tingede naturtyper. Engene er således skabt 
ved menneskelig påvirkning f.eks. ved slåning 
eller græsning og evt. grøftning og dræning af 
naturlige ferske kærsamfund eller ved fæld- 
ning af sumpskove. Ud over ferske enge kan 
overdrev nævnes som eksempel på halvkultur- 
arealer.« 

Spørgsmål nr. 487: 
Vil ministeren tage skridt til at ændre følgen- 

de: »En sådan forespørgsel skal besvares in- 
den 4 uger. Medmindre et areal klart falder ind 
under ordningen, vil en lodsejer . . .«  til: »en 
sådan forespørgsel skal besvares inden 4 uger, 
herefter vil en lodsejer . . .«? 

Svar: 
Jeg har forelagt spørgsmålet for Skov- og 

Naturstyrelsen, som har oplyst følgende: 
»Efter § 8, stk. 1, i bekendtgørelse nr. 572 af 

25. juni 1992 om beskyttede naturtyper og 
sten- og jorddiger m.v., den såkaldte fore- 
spørgselsordning, giver amtsrådet efter an- 
modning fra bl.a. berørte ejere og borgere op- 
lysning om, »hvorvidt en bestemt foranstalt- 
ning, areal, sø, vandløb eller sten- eller jorddi- 
ge er omfattet af beskyttelsesordningen«. 

Ifølge § 8, stk. 2, skal amtsrådet besvare en 
modtagen forespørgsel inden 4 uger. Har ved- 
kommende ejer m.v. ikke modtaget svar inden 
udløbet af denne frist, kan en ændring gen- 
nemføres uden dispensation. 

Den sidstnævnte bestemmelse gælder dog 
efter § 8, stk. 3, bl.a. »ikke for foranstaltninger 
og arealer samt søer, der klart falder ind under 
beskyttelsesordningen«. 

Efter »Vejledning om naturbeskyttelseslo- 
ven« (Miljøministeriet, 1993) omfatter denne 
undtagelsesregel i § 8, stk. 3, alene arealer eller 
foranstaltninger, der klart falder ind under be- 
skyttelsesordningen, i de tilfælde, hvor dette 
også må være klart for ejeren m.v. (en bonus 
pater-ejer). 

Oplysningsordningen blev oprindelig ind- 
ført ved bekendtgørelse nr. 614 af 1. december 
1978 om godkendelse af anlæg i forbindelse 
med visse vådområder og indeholdt allerede 
dengang en undtagelsesregel, der i princippet 
svarede til den nuværende, og som i henhold 
til det tilknyttede cirkulære (nr. 222 af 1. de- 
cember 1978) tog sigte på »at hindre misbrug 
af ordningen«. 

Undtagelsesreglen har eksisteret i knap 20 
år og, så vidt Skov- og Naturstyrelsen bekendt, 
uden at medføre problemer hverken for amts- 
kommunerne eller lodsejerne.« 

På baggrund af Skov- og Naturstyrelsens 
oplysninger, som jeg kan henholde mig til, fin- 
der jeg ikke anledning til at ophæve undtagel- 
sesreglen, idet jeg fortsat finder det vigtigt, at 
man søger at undgå, dels overflødige fore- 
spørgsler, dels »spekulation« i ekspeditions- 
fejl og lignende fra amtskommunernes side. I 
øvrigt skal jeg også henvise til, at undtagelses- 
reglen ikke var genstand for kritik i forbindelse 
med Skov- og Naturstyrelsens effektvurdering 
af naturbeskyttelsesloven, som blev tilsendt 
udvalget den 14. februar d.å. 

Spørgsmål nr. 488: 
Er ministeren enig i, at det var lovens inten- 

tion, at de lodsejere, der ikke ønskede at blive 
omfattet af lovens regler om beskyttelse af fer- 
ske enge, havde mulighed for at pløje sådanne 
arealer op? 

Svar: 
Jeg har forelagt spørgsmålet for Skov- og 

Naturstyrelsen, som har oplyst følgende, hvor- 
til jeg kan henholde mig: 

»Forslaget til naturbeskyttelsesloven inde- 
holdt ikke bestemmelser om, at specielle regler 
skulle have tilbagevirkende kraft fra tidspunk- 
tet for lovforslagets fremsættelse (24. oktober 
1991). Dette indebar, at også reglerne, hvoref- 


